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CyonslJoranti mihi, quem potissimum locum to- 
pographiae l.raecacj hac scribendi occasiono ob- 
lata, peculiari disputatione illustratum, Viris Do- 
ctis offerrem, niliil aptius visum est, quam si de 
portubus Athenarum itu scribere instituerem, ut 
quae ab aliis aut praetermissa aut minus recte ex- 
posita viderem, explicare atque corrigere cona- 
rer. Quamquam enim de universis bis studiis Lea- 
kms V. C. tam egregie meruit, ut eorum auctor 
et fundator suo jure dicatur, tamen fieri nequit 
quin ex uberrima messi ei, qui vestigia messoris 
sequitur, satis magnum spicilegium relinquatur. 
Jaindudum autem, postquam milii contigit, ut 
Piraei littora ipsis oculis perlustrarem, miratus 
eram, de Munychia arce, qua fere nihil in Attica 
clarius sit, parum exploratum esse; immo falsam 
m ejus locum suppositam, hoc nomino ferri. Oua 
de re jam ante bos duos annos ad Muellerum litte- 
ras dedi, qui qua erat erga me humanitate, quum 
jam in eo esset, ut iter fatale aggrederetur, et be- 
nigne respondit et quae scripseram, pleraque pro- 


Lby Google 


bavit. Paucis mensibus post cum ipso in Munychia 
constiti , unde insulas terrasque , diuturna qua- 
dam familiaritate cum eo con junctissimas , laete 
prospiciebat. Sic factum est , ut has quaestiones 
nunc tractanti miln ille vir immortalis memoriae, 
quem praematurum in academiam extulimus, sem- 
per ante animum obversaretur. 

De portubus Athenarum hanc disputationem 
inscribens, valde vereor, ne majus quid lecturis 
polliceri videar, quam praestiti. Tantum enim 
abest , ut portuum descriptionem perfectam quasi 
et absolutam putem, ut tantum aliquot quaestio- 
nes hujus generis movisse mihi videar. (,)uare 
lecturos verbis Aristophaneis , quae alii viri inge- 
nio ac doctrina longe superiores libris suis prae- 
ponere non dubitaverunt, etiam atque etiam ro- 
gatos volo: 

/ir\Slv nag ij ( uiov noosdoxiiv Xlctv /dya. 

Tabula geographica, quam annexi, debetur 
Eduardo Schaubert V. C. qui apud regem Graeciae 
publicis operibus exstruendis praeest, amico sua- 
vissimo , alteri Piraei Hippodamo. 

. ; - *i * . . * 
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viosquam ad ipso9 portus dcgcribendos accedamus, 
planitiem Athenarum, quae proprio nomine ro mittor 
appellabatur, paucis describere, a proposito non alie- 
num erit; quomodo enim portus cum tota planitie con- 
juncti sint, praemissa illa descriptione, melius intellige- 
tur. Haec igitur Atticae pars, a tribus regionibus 
jugis septa, meridiem versus late patet. Parnes, qui 
est altissimus eorum montium, qui hanc partem tan- 
gunt, frigora et imbres Boeotiae defendit nubesque il- 
linc advenientes retinet; unde vel aestivo tempore ejus 
culmina interdum vaporibus intexta videre licet Bri- 
lessus et Hymettus Vulturnum et Eurum Athenis ar- 
cent, Boreae aemulos. Sed suavissimis illis auris ma- 
ritimis, quae per aestatem frigus, per hiemem affe- 
runt calorem, nihil obstat; quo fit, ut ex ipsa diacria 
aut mesogaea veniens, simul campum illum intraveris, 
singularem quandam coeli serenitatem et suavitatem 
persentiscas. Adde quod montes illi non tam alti sunt, 
ut diutinis nivibus aerem nimis refrigerent, quod omnes 
et rivos ad irrigandos campos et materiem ad ex- 
struendas et domus et naves aptissimam suppeditant 


1) Quare quando super solum Parnclhem fulgurabat, tempe- • 
stas serena instare dicebatur, cf. Theophr. de signis p. 787Schn.; 
ibidem Pylliaistae fulgura contemplabantur, unde tempus theorine 
Delphos mittendae definirent inore 3t "Aqpaxoi dargdy.l Strabo 
IX. p. 404. 

2) Athenas non semper, ut nunc, arboribns destitutas fuis- 

se docent verba comici p. ap. Dion. Ctirys. LX1V. p. 334 R. 
alo i/ 3h iit n w 7 oiucV 7 o/ ailn Montium silvas magis magis- 

que deficere queritur Plato (Critias III. c). 
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unus autem Brilessus pretiosissimi marmoris venas uber- 
rimas; quod denique iis, qui confinia incolunt, alios 
aditus praebent nullos, nisi qui minima opera intercludi 
possint. Ab occasu enim e campo Eleusinio duo pa- 
tent aditus; alter, qua via sacra Poecilum montem 
superat, in suminis viae angustiis prope Veneris Phi- 
lae sacellum castello erat obstructus '2; alter inter Ae- 
galeum montem Parnethisque radices longo muro In- 
terclusus , Acharnensium fortasse munimento , quo- 
rum pagus proxime abest. In Boeotiam migraturis 
Parnes mons duas offert quasi portas; Thebas enim 
si quis brevissimo itinere contendit, per angustias Phy- 
lae castello munitas via datur; sin Oropum Dece- 
lea transeunda est. In tetrapolin Doricam atque dia- 
criam ituris altera via per Cephisiam patet, molestior 
illa atque impedita; alleram ab orientali Brilessi parte, 
qua Persae haud dubie, si Marathone vicissent, Athe- 
nas adituri erant, Pallene antiquitus tuebatur. A Meso- 
gaea denique separat Athenienses Hymettus mons , prae- 
ruptus ipse atque invias; quare aut a septentrione per 
Pallenen aut a meridie circumeundus est, qua parte 
inter Anydrum montem et extremos colles in Zostera 
promontorium excurrentes angustus transitus datur. 
Planities ipsa his jugis defensa atque munita, duobus 
rivis irrigata, ad colenda optima quaeque frugum ar- 


1) \4<p^o6txt]i yaof xal nrpo aurov aQyiZv Xffltav Paus. 

locus et’ templi et castelli ruderibus conspicuus esi; repperi illic 
capitulum Doricum marmoreum optimae artis; titulos saxo incisos 
▼. H. C. I. Gr. 507 — 9. cf. Leak. de pagis Att. p. 143. ed. W. 

2) Ouippe quod rudius exstructum sit, quam quod publici# 
sumptibus 'susceptum esse rideatur cf. L. 1. 1. p. 3o. Nunc ro 
difia Acharnensibus dicitur , tanquam duos montes conjungens. 

3) De riis Oropum ducentibus accuratissime egit Finlaj 
Scotiis Remarks on the topographj of Oropia and Diacria. Athe- 
nis 838. 

4) Fortasse in pago Chollidarum propter Archedemi antrum 
haud procul distans. De Archedemo Theraeo cf. quae scripsi in 
bullet, inst. arrhaeol. Rora. 1841. L. 1. I. 50. C. 1. Gr. 458. 
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borumque genera aptissima est, quarum si non uber- 
tatem , tainen bonitatem uno ore laudant veteres scri- 
ptores 

Capitalem autem hujus regionis urbem ne in re- 
moto aliquo angulo et recessu, neve in nimia maris vi- 
cinitate condere cogerentur, in media fere planitie, un- 
de omnia late prospiciuntur, colles natura constituti 
videntur, quibus homines ad urbem commode atque 
tuto inhabitandam uterentur; arx cum areopago in me- 
dia urbe ponenda , quibuscum meridiem versus altera 
quaedam collium series connexa est, IMuscura , Pnyx, 
Nympharum collis qui dicitur. Ab ortu instat Lyca- 
bettus mons, e regione arcis leni ascensu surgens, ar- 
duo cacumine vclut specula Athenis imminens, ex omni 
aditu praeclarus ad adspectum 1 2 3 4 ); cujus quum radices 
ita ad arcem tendant, ut cum ea coalescere velle videan- 
tur, et fabula illa orta est, quae Lyrabeltum manibus 
deae, novum quoddam arci praesidium allaturae, exci- 
disse narrat et Platonis descriptio, qui antiquarum 
Athenarum arcem tantam fuisse perhibet, ut Lycabet- 
tum complecteretur. Jamque a collibus illis, qui a me- 
ridie urbem muniunt, mare versus omnia declivia sunt 
neque quidquam invenitur, quod aut oculis mare, in- 
sulas, littora Argolidis prospicientibus officiat aut sua- 
ves et salubres maris afflatus ab Atheniensibus arceat. 
Littora autem ipsa maximam partem tam humilia sunt, 
ut certi terrae marisque fines non reperiantur; quo fit, 
ut tractus ille, qui interdum fluctibus tegitur, quando 


1) Xcn. de vect. init. 

2) Hunc montem extra moenia Athenarum relictum esae 
recte miratur Mucllerus de muniin. Alhen. p. 16. Stih ipsius cul- 
men murorum vestigia adsunt, quamvis tenuia. Mihi quidem non 
ita alienuui videtur Siceline nomen huc revocare cf. Suidas a. ▼. 

+LlX€Al far. 

3) Ant. Carj6t. XII. 

4) PI. Critias p. 112 A cf. Forchhamineri ad Muell. episto- 
lam Athenis datam 833. 
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mare resederit, uberrimas praebeat salinas. Quae Iit- 

toris natura, si continua eadem esset, portuum locus 
fuisset nullus; portus enim Graeciae, cui majora tlu- 
ininum ostia, navibus recipiendis apta, omnino desunt, 
nonnisi promontoriis maritimis efficiuntur. 

Itaque divina quadam providentia lactum est, ut in 
ipso liltore mons surgat, qui quum non cohaereat cum 
ullo Atticae jugo, hoc ipso consilio continenti aflixus esse 
videtur, ut Athenienses ad res maritimas evocentur. 
Quum enim a septentrione difficilem et acclivem habeat 
ascensum, radicibus in mare procurrit ac, peninsula lon- 
ge porrecta , tres efficit portus veterum usui aptissimos, 
ipsoque montis, qui supereminet, cacumine tutissimos; 
quorum portuum minimus proxime ab urbe distat, in 
quo tanquam tirociniis rerum navalium positis, ad ma- 
jores illos, qui adjacent, utendos procederent Athe- 
nienses. 

Jamque accuratius locorum naturam respicientes, 
terram abscissis illis collibus a septentrione subjacen- 
tem, ab intima Piraei parte, quam Leakius Cantharum 
vocavit, usque ad sinutn Phalericum omnem palustrem 
atque uliginosam esse videmus; ita ut vel his diebus 
tantum summa industria, quam in elicibus fodiendis po- 
suerunt, id assecuti sint, nc paludum exhalationes Pi- 
raeum inhabitabilem reddant. Aquae enim ex superio- 
ribus partibus decurrentes, quum propter locorum pla- 
nitiem mare assequi nequeant, stagnando aerem infi- 
ciunt; sicut rivuli, qui ex Aegaleo monte occidentalem 
Piraei partem petunt. Non longe distat Cephisus, cur- 
sum magis ad ortum llectens, qui postquam* moenio- 
rum brachia superavit , siccus esse solet ; quas enim 
aquas ab irrigatis olivetis et pomariis reliquas habuit, 
stagnando perdit. Neque magis Ilisso contingit, ut 
per illa loca aquarum venulas usquam ad mare perdu- 
cat. In hac locorum natura non mirum videbitur, quod 
Cimoni, quum moenia per inferiorem cauipuin deductu- 


rus esset, multa cliulice gravibusque saxis et paludes 
constringendas et fundamenta jacienda luisse acce- 
pimus 

Quae quum ita sint, facile conjicias, id quod et 
veteres statuerunt neque hujus aetatis geographos 
rejecturos esse suspicor, totam illam saxosam peninsu- 
lam, quae ctiamminc palustri tractu a reliquo campo 
separetur, freto olim ab Atheniensibus sejunctam insu- 
lainque fuisse Salamini (<y/ireA(o ^ simillimam, quae 
eliain ipsa terram tam prope adjacet, ut Xerxes, quum 
grandibus consiliis tumeret, euiipuin aggere jungere 
constituerit Quod magnus rex in Salamine facere 

voluit, in Piraeo perfecit ipsa natura. Promontoria enim, 
si non continuis jugis, in mare excurrentibus , efficiuntur, 
haud raro ita conformantur, ut insulae scopulive cum 
continente jungantur; namque saxa prope a littore di- 
stantia, quum undarunt impetum frangant, faciunt, ut 
sensim in tranquilliori maris parte, quae inter insulam 
et continentem est , humus resideat et quidam pons na- 
turalis efficiatur (yiyvya novTuia Pind. Isthm. III. 38. 
tiovtov V&pVQCt Nem. VI. 40. ). Adde quod mare Ae- 
geum in omnibus fere littoribus, quae alluit, magis ma- 
gisque recessit restrictoque freto isthmi latitudinem au- 
ctam esse apparet; quam solam causam Plinius I. I. 
huic mutationi subesse judicat 1 2 3 4 S K Quod autem soli mare 
dereliquit, rivi et imbres humi alluvie texerunt; quo fit, 


1) Plut. v. Ciiu. XIII. £or2«*« nolifi *al iiOoii tiuv 

Utor nitoStviNV. 

2) Testibus Strabono I. cp. 3. 

Plinio H. N. II. 85. 

Suida 8. t. T.fiflaQOi. 

3) Soph. Aiae. 135. haec eniin lectio tuenda videtur , quan- 
tumvis se commendet , quod Hothius proposuit ajg/isior. 

4) Strabo p. 394. 

5) Quinque mille passibus terram auctam esae dicit; tam latum 
igitur censet Euripum fuisse, qui oliiu Athenienses et Piraeentei 
separavisset. 
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ut et fontes dulces omnino desint huic tractui atque fru- 
ges vitesque propter sal, quod subest, minus lacte pro- 
veniant. 

Eodem pertinent aliquot harum regionum nomina, 
qualia sunt Echelidae !) , locus inter pagos Atticos non 
ignobilis , de cujus situ accuratius definiendo infra disse- 
remus; 'AXfiVQldai , tractus maritimus, Piraeo vicinus 
(in titulo Citandi, ap. B. C. I. 103.); 'AAlntdov, quo 
nullum verbum melius locorum naturam significat cf. 
Harpocr. s. v. Ttvtg xov litum ut tfuGiV lari <t£ 
xottuos t 6 ttos, os nuAcu juiv r]v fldActOGct, ccvths 
ntdlov lyivtTO cf. Suidas s. v. 'AA. Nunc quidem 
quo patuerit illud Halipedum, certis lineis circumscri- 
bere non possumus, quum ipsi veteres de hac re du- 
bitasse videantur; neque vero dubium est, a Piraeo 
septentrionem et orientem versus pertinuisse a) . 

Illud denique observandum est, si quis horum lo- 
corum, quales nunc sunt, delineationem inspexerit, arte 
quoque multum factum esse , ut continente promota ma- 
rique restricto, et saluti accolarum prospiceretur et ha- 
bitaturis spatium acquireretur. Quo genere quid vete- 
res fecerint, non constat: nostra autem memoria tan- 

tum immutatura est, ut quae ante hos paucos annos 
navigantibus pervia erant loca, nunc emporii recens 
conditi plateis occupentur. Unde factum est, ut isth- 
mo illo, qui Piraeum cum Attica conjungit, ab utraque 
parte aliquantum aucto, peninsularis forma minus lu- 
culenter sub oculos caderet. Exempla autem ejusdem 
mutationis, quam Piraeus subiit, sunt plurima. Apud 
Strabonem (I. p. 92 T.) de vicissitudinibus illis disse- 


1) Elyrn. M. 8. v. "JZxtlot: <lno tov XiiufroL Move 

rtp ioi(o. 

2) Leakius 1. 1. p. 27. IJarpocrationis verba fero avr oleret 
reperies Bekk. Anecd. Gr. p. 37ti. Aliam verbi explicationem 

p. 208. 
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renlcm Pharus, Tyrus, Clazomenae l} afferuntur e* 
Insulis peninsulae factae. Antissam Lesbo, Zephy- 
rum Halicarnaso adjunctas esse refert Plinius. Eo- 
dem modo Sphaeria insula, Pausaniae tempore a Ca- 
lauria freto disjuncta, (II, 33, 1) nunc isthmo cum 
ea connexa est, unde insula Poros coaluit. Graeciae 
autem in orientalibus litloribus multo rarius accidit, 
quam in iis, quae mare Jonium alluit, ubi insulae Ae- 
tolicae cum continente conjunctae sunt 3} . Leucadiam deni- 
pue insulam ex peninsula , Corinthiis interscindentibus, 
factam, dentio eadem 7ipo< rfidou, qua Piraeum immu- 
tatum esse diximus, in suam peninsularem formam re- 
diisse scimus, cf. Strabo I. p. 93 T. Pl. II. N. IV. 
ep. 2. 


De nomine Piraei. 

Sed illud magis ad nos perlinet, quod ipso Pi- 
raei nomine naturam ejus atque originem significari 
veteres putabant, siquidem teste Strabone d IInQuavi 
vi]Oid£w v nQinoov xcil n torti/ z/]<, dxti\$ xtlutxos inde 
nominatus erat. cf. Suid. Atque hoc quidem 

in terrarum urbiumque nominibus saepissime accidit, 
ut antiqua aliqua loci condicio atque natura iis innua- 
tur, quae ipsa saepenumero adeo immutata est, ut ex 
nomine solo intelligatur 

1) Quarum nomen a ILdAA deducendum antiquam loci na- 
luram significat. 

2) Ipsa Lesbos antiquitus Issus audiebat Str. I. p. 74T. 

3) Ejusdem mutationis exempla quam plurima invenies apud 
Hoflf Gesch. der durch Ueberlieferung nacbgewiesenen Veriinde- 
rungen der Erdoberflacho 1. p. 265. 

4) Similitudinis causa affero nomen Velabri inde dicti, 
quod olim velis usi fuisse dicuntur , qui a Palatino colle ad Capi- 
tolium trajiciebant auct. Varrone, cf. Uuns.descr. Romae I. p. 133. 
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Verbum Jltigcutva accuratius inspicientes sic de- 
sinere videmus, ut adjectiva solent, nationem hominis 
significantia. Simpliciorem formam habet Slepli. Byz. s. 
v. Htigaloa — ov rio ixctkuxo 6 mu i}v xija 'ATTixijt;' 
Ihigmoa St xnl xo i&vtxdy vdxtgov Ji Iktgauvs- Sed 
sic quoque adjectivi forma remansit, ut subintelligen- 
dus sit s. TfijTOi,' s. ()/](( <>s' s. Mut}y. Exitum si ademe- 
ris, relinquitur litiget sue, ionisino exuto, Iltga. Ge- 
minatam igitur terminationem repcrimus sicut in llifiu 
UijGantm, •Pcegcel •Paganis, ‘AfKf tTodnri - cutis, Apij- 
xt/- catis, Kioncu - catis, in quibus omnibus ethni- 
ca in tvf a possessivis in aio(, aut usu testatis aut ex 
analogia conformandis, repetita sunt 1 K Ceterum in 
scribendis his nominibus gentiliciis magna est scriptu- 
rae discrepantia; namque praeter pleniores formas non- 
numquam litera < supprimitur, etiam altero t non sub- 
aequente; id quod more Aeolico fieri monet Eustathius 
p. 99, 8. Quomodo igitur 'ligatis, Aucativ, hv- 
vaidati s dicebatur, eodem modo litigatis, quam for- 
mam Atticis receptam fuisse docent tituli sepulcrales 
& I. Gr. 102. add. 749 c et d. 750, 51. Alteram 
formam tuentur t. 101. 103. 108. Apud Aristopha- 
nem breviorem praetulit Dindorfius 

'Ex 1 [tioatl $r\nov Gxl Kccv&tcgov Mfir[V (Pax 115.). 

A niget igitur (7/JEP ntigeo nigos ) optime deducitur 
portus nomen idemque valet, quasi Trajectum maris di- 
cas, sicut alius aetatis oppida Trajectum Mosae, Rhe- 
ni et quae sunt similia, nominaverunt. Eadem ratione 
Byzantinum suburbium, a reliqua urbe interjecto portu 
separatum , Iltgcc dicitur , quod nescio an ex nnliqui- 
tate traditum sit *\ Peraeae nomen frequentissimum est. 


•1) cf. Lobeck paralip. 1. p. 27. Phrjnt p. 37. 

2) llioav «ic absolute dictum invenitur, e. g. ia ni^mv , nol- 
XiSr o y rwr nt\tav. cf. Buttm. de n/pa, n/par , n(Qr,v uberius expo- 
nentem Lexil. II. p. p. 25 f<j. De 6uburbio Byzantino variis- 
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mnxiinc in iis continentis partibus, quae adversus in- 
sulas jacent, sicut in Caria et Syria (cf. Steph. llyz.); 
sed etiam Mitylenaeoruin colonia circa Adramytliuin 
sita sic nuncupabatur. Quae apud Stcphanum Corin- 
thiae pars Peraea dicitur, haud dubie ea est, quae 
ad (loltnias promontorium porrecta, urbi Corinthiorum 
opposita est, illic fere, ubi nunc, nomine pnulluin im- 
mutato, mgrt X«>Q<t oppidum est. De Piraeensibus Me- 
garensium tribu cf. Mueil. Dor. I. 89. Sed idem ipsum 
nomen, quod Attici emporii est, habebat portus Co- 
rinthiacus ad confinia Epidauri D Thuc. V. 10. 11. 
Xttrati uoxovGi v tig Hnoruoy rr]g KooiriHug; quam 
lectionem quum codd. et Thucydidis et Stephani tuean- 
tur, dubito num mutare liceat in £m(graoy, cujus no- 
minis promontorium Ptolemaeus et Plinius eidem littori 
tribuunt Namque alterum nomen portui, alteruin 
promontorio optime convenit. Piraica denique Oropiae 
pars, si unquam fuit J) , huc revocanda est. Certe ab 
Eretriensibus littus Oropiorum optime ita dici poternt 
tanqunm r) Tifgctv yrj: unde fieri potuit, ut hoc nomen 
in vulgarem usum transiret, sicut nomen Epiri a Cor- 
cyraeis ceterisque insularibus inventum, postea apud 
omnes receptum est. 


qne ej"S nominibiii cf. P. Gyllii Constantinopoleos topographia 
libr. IV. Lngd. lial. Ili Vi p. 41 'i 

1) lilem puto, qui hodie Zotputo dicitur, mule qu.iu illi ad- 

jacere dicuntur insulae, prope absunt. Thuc. VIII. II. Uu du- 

plici Piraeo Coiinth cf. AVeisk. exc. ad Agesil. II. I.t. 

2) Mueil. Dor. II. p. 431. 

3) Tfariv ijy (Thuc. II. 23. ) ox Stephano contra omnes cod. 

Thucydideos receptum luentur Goeller, lilooiulield , iiaaik., Pop- 
po; contra a Peyrone in cp. ad Schacf. data in talio. 

Adii. I. p. 109. defensam, Arnold. 
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De situ Munychiae arcis. 

Jam peninsula illa Pirnica ipsa, quum e variis 
iisque bene distinctis partibus constet, quod unicuique 
nomen tribuendum sit, principalis hujus loci quaestio 
est;, quam quaestionem a pluribus V, D. tractatam, a 
nemine perfectam et absolutam esse video. Jamque 
primum omnes, qui haec legent, locorum velim, de 
quibus disseremus, vivam quandam et accuratam ima- 
ginem animo teneant; quem ad finem tabula portuum, 
quam huic scriptioni addidimus, non mediocriter adju- 
nabuntur. Ilie vident montem illum, unde tota penin- 
sula a continente incipit, tam abruptis collibus surgere, 
ut ipsum montis caput proxime campo immineat. Idem 
totius peninsulae culmen est, altitudinem habens fere 
CCC pedum, ab omni parte arduum, sed maxime sep- 
tentrionem versus, a parte maritima facilius ascensu; 
in summo monte locus planus, quadratos pedes fe- 
re DCC patens. Radices in mare excurrunt, brevio- 
res ad Eurum, ubi portus Phalericus, praeruptis saxis 
circumscriptus, subjacet; longiores ad occasum bruma- 
lem, qua isthmus ille extenditur, unde Muuychii por- 
tus et Piraei fit divortium; isthmus autem ab utraque 
parte adeo accrescit, ut alteram quandam peninsulam 
faciat, qua porrecta, duo illi portus, ad dextram et ad 
laevam adjacentes, ab alti maris undis defenduntur et 
cum summa securitate clauduntur, Quae omnia si be- 
ne perpenderis, cum quadam voluptate, quasi perfectum 
aliquod artificis opus intuearis, hos locos aut ipsos, aut 
si hoc non contigit, in tabula delincatos adspicies. 

Locorum natura sic paucis illustrata, pergendum 
est ad illud alterum , ut de nominibus quaeratur. 
Ac de portubus quidem dubitari nequit. Quum enim 
Piraeus sua forma et magnitudine, Phalerus eo, 
quod ab urbe proxime distat, facile agnoscantur, eum, 
qui medius est, Munychium esse evincitur. At dc 
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collibus, quibus portus subjecti sunt, nonaeque con- 
stat. Namque suminum illum, quod regionis caput esse 
demonstravimus, suum nomen non habuisse quis est 
quin miretur? Quod enim Leakius ei tribuit collis Pha- 
lerici noinen l 2 \ (ictum est neque usquam legitur; illud 
alterum autem , quod in his locis longe clarissimum est, 
Munychiae nomen exteriori illi peninsulae deberi arbi- 
tratur; qua de re neque ipsi viro doctissimo ulla du* 
bitatio in mentem venisse videtur neque ceteris, qui 
taciti ejus auctoritatem sequuti sunt. Sed in quibus 
veterum locis haec opinio innititur? in uno Strabonis, 
qui quum solus generalem portuum descriptionem ex- 
hibeat neque, quantum scio, a quoquam bene explica- 
tus sit, cum summa diligentia examinandus est. En 
scriptoris verba: /. 6 <fos loziv t) MovwxUc xtooovrjotZwv 
— in his ipsis verbis totius erroris causa atque origo latet. 
Quum enim peninsularis formae mentio fiat, tantum de 
exteriore illa chersoneso cogitatum est; neque profecto 
ulla pars magis peninsularis est. At Strabo non Mov- 
inquit /igodi/tfUoe, sed Zdyos xtQOovqol&oy, 
collis, qui peninsularem formam accedit. Atque illud ex 
iis, quae supra disputavimus, intelligitur, necessitatem 
esse nullam , cur Strabonem de exteriore peninsula lo- 
quutum esse arbitremur. Restat ut demonstretur, cur 
ne possit quidem de ea loquutus esse. Sic enim per- 
git in describenda Munychia: xcd xouos xni vji 6 ~ 

voftos 710/.V fiiijon (fvOti Tt xcti ininjtha, 
oixi]Gtti; dk/sG&ak, gto/uUo di luxoiii t)]y tieodoy t/wr. 
Quorum priora ad peninsulam ita referuntur, ut canali- 
bus et puteis ' in saxo passim infossis ad inhabitalio- 

1) L. top A t Ii. veri. Germ. p. 355. 

„ltnter tem 'P ha Ierit (f) cn &uflel ift terjeniae ju ecr» 
ftehn, ter (id) »om 'Phalerifctten .&afen bitf jur ©pi&e te* 1><rdifd)eii 
erftrctft. Der ©ipfel teffelben, ter itrate uber tem Di* 
rdifdien £afen liegt, ift ter lj&(i)fte punft ter gaii}en fiatb* 
infet." 

2) p. 395. 

• • ’ - \ 
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nem nceommodata osse dicatur ; quae interpretatio 
docto judici non probabitur; rectiorem, si diis placet, in- 
fra proponemus. Posteriora autem illa OTO ( ui(0 x.T.A. 
novo subjecto intruso, ad portum referuntur, ut de an- 
gusto ejus introitu intelligenda sint; id quod, etiamsi 
cum grammatica ratione non» pugnaret, absurdum est, 
propterea quod Munychius portus pro sua magnitudine 
majorem, quam ceteri, aditum habet. Si vero, ut 
par est, omnia ad eandem Munychiam referuntur, quid 
sibi volunt illa UTOiil(t) inxool rt]v s t sodov f/wv? 
Fuerunt, qui verterent, „nngusto isthmo a con- 
tinente aditum praebens 1 *,” at ardutox nunquam 
idem est atque sive Usf}[i6s, sed tluminum, por- 

tuum, speluncarum, vasorum ostia significat; neque ma- 
gis tlso&OS de peninsula illa dici potest, ad quam sa- 
lis latus aditus patet 2 *. Illa denique, quae sequun- 
tur, vmminTovtn d"avrw Xi^Uxte r«*/s, nullo modo de 
peninsula illa dici possunt, quam unus portus, Phale- 
ricus, ne tangit quidem. Itaque nisi Strabonem, qui 
haec loca haud dubie ipse invisit J * summae in rebus 
gravissimis aut inscientiae aut negligentiae accusare veli- 
mus, alium collem quaerendum esse apparet, in quem, 
quae de Munychia traduntur, melius quadrent. Neque 
diu quaerendum est. Fteniiu ip.se ille mons, quem, un- 
decunque ad portus accesseris, in culmine peninsulae 
animadvertes ejusque arcem et Capitolium recte dicas, 
turpi exuta ((viDvvuUc , Munychiae nomen suo sibi 
jure vindicat. 


1) Haec interpretatio Lenkiana ex libro Anglico in verna- 
culam editionem irrepsit, a nemine impugnata; sic el ipsuu» Gros- 
ktmlitim , elegantem .Strabonis interpretem, vertisse video: Uber 

eine fleittc i’anbengc j u g a n $ 1 1 ct) c r £> u ^ c I. 

Isthmus DC vel HOC inetr. Gall. latus est. 

3) Vitietur ille Cenchreis Wraeuni venisse atque inde , ex- 
clusione Athenas farta, oraui Atticae meridionalem legens, Ceuin 
et Gyarurn insulas adiisse. 
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Namque primum in Ime vicinitate solus /,o<fO edici 
potest , peninsula enim illa ad exiguam altitudinem tam 
leniter undique assurgit, ut nemo, qui Graece scit, eam 
kdtfov appellaverit. De illo, quod additur, 
supra monuimus, neque quemquam offensum iri puto. 
II aec denique vnonintovOi et quae sequuntur, quam 
apte de hac Munychia dicantur, optime intelligct, qui- 
cunque aut pedibus inonlem escenderit aut tabulam in- 
spiciens, cogitatione illic se collocaverit; siquidem e 
smiimo colle prospiciens, tres portus ita substratos tibi 
vides, ut Phalerus et Munychius propius absint, omnes 
autem ad hujus montis radices tendant, quare optime 
VTioninTotra dicuntur. Ea res tam perspicua est, ut 
ad definiendam verain Munychiam sola suilicere vide- 
atur. 

At omisimus quaedam Strabonis verba, quae in-* 
terpi elationem adhuc desiderant: xoiXog xeil VTuiyOjUOg 
x. T. k. Quae si quig accurate perlegerit, neque quid- 
quam nisi ipsa verba spectaverit, a scriptore montem 
significatum putabit, qui cavus sit magnam partem at- 
que tam natura quam arte sullossus, ita ut inhabitantes 
capiat, sed angusto ostio adituin praebens. Aliam in- 
terpretandi rationem non video. 

Sed, inquit, ubinnm locorum invenitur mirificum 
illud opus, quod Strabo innuit atque ipse videtur inspe- 
xisse? ejusmodi enim opera non possunt deleri. At eo 
facilius obruuntur et in subterraneis tenebris ignota la- 
tent. Quare non dubitamus, si quando futurum sit, ut 
cum majore industria veterum oppidorum et templo- 
rum situs per Graeciam investigentur, permulta hujus 
generis opera detectum iri. Ipsi in Sicyoniorum urbe, 
nescio an primi periegetarum, saxum, quod ibi mollis- 
simum est, longis cuniculis perfossum vidimus •?. De 


1) Oua de re e commentariis Muelleriani* propediem, puto, 
uberius exponetur. 
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secreto aditu, quo in arcem Athenarum ex Agraulco 
escendi posset, complures monuerunt; neque vero res 
satis explorata est ,J . Phigaliae, Pharide Laconica 
(cujus arcem Leakius in illo colle prope Amyclas fuis- 
se censet, ubi Gropius V. C. thesaurum Mycenaeo si- 
milem reperisse sibi videbatur, cf. M. Dor. I. 93) in 
nliis oppidis Graecis, maxime antiquioris originis, mea- 
tus subterranei, hucusque parum cogniti, investigandi 
et perlustrandi sunt; de quibus rebus rusticos, qui illas 
regiones incolunt, multa loqui audivimus. 

Sed in ipsa Munychia, ni fallor, non desunt illa, 
quae quaerimus , subterranei operis vestigia. Ltenim 
si collem a meridie ascenderis, paullo priusquam ad 
ipsum montis supercilium pervenias, modo accurate cir- 
cumspicias, animadvertes portam , e vivo saxo arte ad- 
modum rudi sculptam, altam pedes A 1 1 1 , largam VI, 
africo ita patentem, ut in in ipso limine si constiteris, 
caput Aeginae (to opos) prospicias; superum limen ca- 
meratum est. Inde scalae te excipiunt, oblique in mon- 
tem deducentes (sub ang. 35°), et ipsae, ut intelligi- 
tur, saxo insculptae, temporis injuria nunc quidem 
magnopere destructae, ut singuli gradus vix discernan- 
tur; infima autem pars, quando fere centum gradus de- 
scenderis, saxis, rudere, humo, quae superinciderunt, 
ita obruta est, ut ad finem perveniri non possit J ). 

Jam, ut breviter dicam quod sentio, quamquam 
non sine quadam haesitatione hanc sententiam viris 
doctis propono, oxifiiov illud Strabonis illic reperisse 
mihi videor, per quod ad magnum aliquod antrum sive 
perfugium aditus patuerit. Namque equidem tanti ope- 
ris aliam causam video. Quominus enim conjiciamus. 


1) Ross de templo Victoriae in arce fol 5. not 39. cf. Poly- 
aen. Slrateg 1, 21, Leak. top. p.’ 196 — 202. 

2) Monuit de hac re Proketch V. C. Dcnfibiirtigfeiten vol. II. 
p. 649. 
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nd fontem illic vinm patuisse, unde aqua castello sup- 
peteret, obstat, quod luiic usui inserviunt cisternae, «piae 
plurimae in hnc vicinitate sunt. Neque illud ullius mo- 
menti est, quod Graeci, qui accolunt, illum locum rd 
P.oVTQfi dicunt, quo nomine saepe ad qtincvis antiquita- 
tis rudera significanda homines abutuntur. Huc igitur 
revocaverim , quae de xoijsyvytrois apud scriptores 
leguntur. Sic enim dicebantur speluncae, in quas an- 
tiquissimis temporis, (ovJTtt) TXMdiuwv oxrtoy'', qui in- 
sulas marisque litora incolebant, aut ipsi perfugiebant 
aut rem familiarem abscondebant ,J . En conjectura 
nuin recta sit an falsa, fortasse propediem apparebit; 
namque id quod dicunt, dies dieui docet, quum in om- 
nibus antiquitatis studiis, tum maxime in topographia 
Graeca valet. Neque vero tantae difficultatis est, pur- 
gato et expedito illo ingressu, totius operis finem et 
rationem detexisse. 

Nunc nd Strabonis lorum revertamur, unde si 
simplicem et grammaticae consentaneam viam et ratio- 
nem sequamur, eam sententiam effici supra diximus, ut 
magnum quoddnm spatium subterraneum , natura con- 
stitutum, arte auctum et ornatum, in ipso monte pate- 
re dicatur; quod, quamquam augustum ingressum ha- 
beat, tamen inhabitationem aliquam capere possit. Quod 
ultimum eo consilio additur, ut magnitudinis quandam 
cogitationem 1 2) habeamus; quare wurt c. inf. junctum 
vides; neque enim inhabitari dicitur illud antrum, sed 
tantum esse, ut si forte usu venerit, mulli illic habe- 
ant, quo perfugiant. Quae sequuntur, de portuum mu- 
nimentis dicta sunt : „Munychia antiquitus communita 

1) rf. Etym. M. s. t. K q >] t v v ye r o y a Cretensibus dedu- 
rilur. KPIIT nulla vocali interposita, propter 'f> quod sequitur, 
in KPI/£ immutatum est; eadem causa £ inseritur in dativis epi- 
cis xqaiicifi o/idft x. v. t. 

2) Do verbo oixijoiccf. Poppo ad Tliue. VI 88 . pag. 307. saepe 
de habitationibus barbaris, inconditis, inconstantibus dicitur. Ap. 
Sopb. de spelunca Philoctetae. 
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erat atque inhabitata, Piraeum ceterosque portus com- 
plectens" quod quam bene de hac Munychia dictum 
sit, apparet. Quum enim caput peninsulae sit, antiquo 
castello munitum , portus subjacentes in suam muni- 
mentorum quasi societatem assumere ( 77 Qos^ajiilidyttv) 
dicitur; id quod de exteriore illa peninsula, inter duos 
portus porrecta, bene ac proprie dici non potest. 
Cetera omnia plana atque expedita. Quare quicunque 
haec leget, nunc verba Strabonis velim uno tenore 
percurrat, ut quid de nostra explicatione statuendum 
sit, certo et aequo judicio decernat. 

Sed ne ex uno Strabone Munychiae situm defini- 
re videamur , etiam inter rerum Atticarum scriptores de 
eadem convenire demonstrandum erit; quem ad finem 
aliquot locos maxime perspicuos afferre liceat. Eorum 
primus est Xenophontis. (Hell II., 47.) Tyranni enim 
quum Piraeum accepissent a Thrasybulo occupatum esse, 
cum Lacedaemoniis atque equitibus illuc concurrunt at- 
que inter viam in ordines dispositi, adversus Piraei moe- 
nia accedunt lJ . Primum enim, qui cum Thrasybulo 
erant, totum Piraei ambitum defendere tentabant; quod 
quum per paucitatem suam fieri non posse intellige- 
rent , in Munychiam sese conglomeraverunt, unde aggre- 
dientibus resisterent. Haec Munychia autem ab ipso 
Thrasybulo, ante pugnam verba faciente, ita describitur: 
Huc, inquit, vos adduxi, ubi hostes locorum difficultate 
prohibentur, quominus multitudine sua fruantur, siquidem 
in arduo asceusu SJ ii, qui inferioribus ordinibus incedunt, 
salvis praecedentium capitibus , jaculari nequeunt. Haec 
autem commoda Thrasybulo tantummodo nostra Muny- 


t) ytovy tcaia irjv clf roy JTIeiQatu ct uaiiiov , cyoy/powra* 
Jacobs (Attica) maluit x a t a iptnovoar } sed lectio sana est; neque 
enim de via Athenis Piraeum deducente, sed de ea sermo est, 
qua ad ipsa Piraei moenia, in edito loco posita, ascenditur. 

2) dia ro jTfbi 70 oq&iov Uvai quae a Leakio minus recte in- 
tellecta, Scheihius de oligarchia etc. p. 115« interpretatus e&t. 
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chia praebere poterat; quod quum et ipse Leakius V. C. 
sensisset, ita rem expedire studuit O, ut Thrasybulum, 
priusquam ad illam, quo tenderet, Munychiam venisset, 
in altioris montis radicibus constitisse ibique proelium illud 
commissum esse diceret. Sed hoc cum verbis et Xenophon- 
tis et Diodori eadem describentis, pugnat, neque cum 
locorum natura bene convenit. 

In describenda Munychiae natura cum Xenophonte 
optime consentit Diodorus 1. 1. qui eam /.6qov xrtoThooy 
xai (q 1 ]uo» dicit. Pro iQtj/uoy Reiskius proposuit igv- 
/uvov, quod sane praeferendum videtur; sic enim alterum 
de natura loci , alteram de castello ibi collocato (fQV/ua 
rijs Movvvxlas) intelligendum est. Deserta autem Thra- 
sybuli quidem tempore nulla Piraei pars esse poterat 
Eodem pertinent, quae apud Diodorum (1. XX, 45.) 
de Demetrio Poliorceta, Munychiam obsidente, leguntur: 
Gvvtpaivi rols ntpl diorvaiov ( t op xa&tara/utyoy ini 
TtjsMovxvxicts <fQ6vQttQxov') 7iQo(xtiv retis dvsx<»Qttus 
xetl retis rcuy r 6nwy vmgoxals , ovdtjs rijs Movyvxias 
djfvgas ov (x6vov ix yvotws, aAAa xai r ais rdiv rtixufy 
xeeiaoxtvals- 

Illud denique gravissimum est , nunc demum, post- 
quam de vera Munychia convenit, intelligi posse, cur illa 
tanti momenti in Atheniensium rebus fuerit Quo genere 
maxime memorabile est illud, quod Epimenides Cretensis 
de Munychia monuisse fertur, qui quum diu eam contem- 
platus esset, sic inter eos, qui una erant, exclamasse di- 
citur: Proh hominum in futuris rebus cognoscendis caeci- 
tatem! Quippe si praescirent, quantum damni hicce Io- 

1) cf. top. Alit. ed. Rien. p. 354. 

2) nqotffialov 1 rj AIovvv%{a XIV. 668. 

cf. etiam Xenophonti* quae sequuntur in mucr ibenda pugna; 
maxime ilia *aie&/ <w£ar ** ; Leakii enim IMuuychia 

lain leniter siugit. ut definiri nequeat, ubi »x planitie primum 
••cendere incipias. r .» -r 
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cus urbi allaturus esset, dentibus eum e terra evellerent 
Praeclare vero locorum naturam perspexit, qui vaticinium 
illud edidit. Etenim ita haec Munychiae arx est constitu- 
ta, ut et portubus, qui subjacent, dominctur et inteiioii 
campo Atheniensi speculae instar immineat; est altera 
quaedam arx, quacum fieri poterat, ut illa, quae Athenis 
erat, de dominio dimicaret. Accedit quod propter maris 
vicinitatem repentina aliqua hostium incursione occupata, 
maxime opportunum — ut Graece dicam — iniT ti f- 
fKt seu op/tlJT Qiov fieri poterat. Quo nescio an 
respexerit Ps. Xenophon in libro dc rep. Atfc.ll. 13. hi 
,Yf 7i po» toivois rutQu nnoav ijjTtipdy tj dxTt^rts 
nQofxovaa >] yijoog npoxnjutyrj /j artyinopSy r*, utore 
Rjtorty HTftrOct tyoQtuuGt ro?s rijs aQjgovdt 

/Lwftno&ai rovs n]y ijxtiooy blxovrHitg. 

Quare Themistocles urbem satis munitam et securam 
esse negabat , ejuin Munychia communi murorum com- 
plexu cum portubus et urbe coaluisset; quod ita factum 
est, ut praeter magnum munimentorum ambitum Muny- 
chiae suum castrum et praesidium maneret; unde, si forte 
inferiora loca contra hostes teneri non possent, denuo re- 
sisteretur; id quod a Thrasybulo contra XXX, a Diony- 
sio contra Demetrium Poliorceten factum esse vidimus. 
Lapsis nutem Atheniensium opibus, vetustum illud, quod 
Epimenides cecinerat, evenire coepit; postquam enim (ini- 
to bello Lamiensi, Antipater, Athenas puniturus, primum 
Munychia potitus est, constat, quot et quantas molestias 
Macedonum praesidia illinc Atheniensibus exhibuerint. De 
his rebus uberius exponentem cf. Leak. i. 1. p. 858 sq. 

Unum Appiani locum (Bellum Mithr. 40.) in suam 
sententiam protulerunt, qui Munychiae nomen nd ex- 


1) Plnt. Solon, c. 12. IJ*-m !n Erolico. lom XII. pag. J6 «1 
H. Diog. L. I. 114. Tr.eizes CUf V. 6‘->9. 

2) Hujus vocaliuli usum uberi in e exposuit Henislerliusius »«1 

Luciani Nigrin. c. 33. Ulpianus ad D. H»fl. I. 5. sjuie/^.-uo loxec 
iil’>/ 26 (, oV nqofiainPonti nolifiiai *• r. i- 
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tenorem peninsulam revocabant l * * * K Archelaus enim a 
Sulla pressus, in partem aliquam Piraei valde munitam 
marique cinctam , se recepisse dicitur Quo loco sane 
peninsula illa describitur, sed quis dicit eam Munychiam 
fuisse? Appianus tantum partem aliquam Piraei nominat, 
sicut vere peninsula fere tota emporii plateis occupata erat. 
Res autem sic se habebant, ut, quae alio tempore muni- 
tissima Piraei pars fuisset, tunc non esset; neque enim 
ulla moenia, adactis Sullanis arietibus et balistis , non 
corruebant. Archelaus tantum navibus confidebat; quare 
illuc se recipere debebat, unde navibus conscensis effu- 
gere posset. Omnino autem Appiani verba minus ac- 
curata sunt, quam ut ad amussin examinanda sint; quae 
enim Piraei pars sic undecumque mari cincta est, ut 
sine navibus udiri non possit? Eidem Appiano neque 
illud credo, quod Periclem moenia Piraei ante bellum 
Peloponnesiacum magis firmasse (xnctTvvao&at) dicit 5 ?, 
neque quod eadem moenia, quae altero tanto altiora 
Themistoclem exstruere voluisse Thucydides auctor 
est XL cubitorum altitudinem habuisse testatur. 


De rebus Minyarum. 

In hac Munychia, cujus situm jam exploratum 
habemus, Minyas consedisse accepimus; id quod bre- 
vissime referunt lexicographi 6J ; paullo fusius Dio- 
dorus ap. Ulp. ad Dem. (de corona p. 73.) , qui omnes 

1) L. 1. 1. p, 359. MueUer. de mun Ath. p It. 

I 2) i Aq%i\ao$ — ifil.nlr avrolf to Tfijfl’ >C Si t* Tet/ Thv- 
gaiui ariSpa/je* oyvfuiiaiur it xal dalaonji ntytuivoity' u rabt ovx 
fX u,r ‘ ZulXat oio im^einetv ISvrcuo. 

^ S) B. M. cep. 30. „ • . - > 

" - • «) Tbue. I. 93. 

5) Harpacxtioa . s. V. Aft vrvgia. I •* - ' * 
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ex Hellanici Atthide hauserunt ‘K Minyae igitur, a 
Thracibus victi, Orchomeno in Atticam profugisse di- 
cuntur, ubi ab Atheniensium rege Munycho benigne 
recepti, Munychiam incolendam nacli sunt; quo facto 
regis nomen loco impositum est. De Thracibus , Boeo- 
tiae et Phocidis confinia antiquitus incolentibus, omnia, 
quae nota sunt, reperies a Muellero congesta a K Quan- 
do in illas regiones immigraverint, non coostat, quum 
jam Eleusiniorum, contra Erechtheum Atheniensem bel- 
lum gerentium , socii fuisse perhibeantur. Quo tem- 
pore maxime polluerint, si Strabonis et Ephori aucto- 
ritatem sequimur, inde fere colligi potest, quod paulo 
post Epigonorum expeditionem Cadmei a junctis Thra- 
cibus et Pelasgis Thebis expulsi esse dicuntur; qua 
patria carebant, donec eodem tempore, quo Aeolen- 
ses in Asiam trajiciebant, reversi, Minyis adjuvantibus, 
Thraces et Pelasgos ejecerunt. Sed haec omnia in- 
certiora sunt, quam ut de aetate, qua Thraces Orcho- 
menum depopulati sint, quidquam inde efficiatur. Nam- 
que hac in re maxime Strabonem errasse dicunt (quam- 
quam Ephorum ducem atque Thucydidem 5) , ut vide- 
tur, assentientem habet) quod Aeolenses Boeotos, qui 
LX post Troica annis terram sibi cognominem futu- 
ram invaserunt, tum iu antiquam patriam rediisse cen- 
set * } . Strabonis auctoritas num defendi possit, hu- 
jus loci quaestio non est, quum nihil difficilius sit, 
quam veterum testimonia de Boeotorum originibus in- 
ter se conciliare. Sed illud certum est, quum Aeo- 
lenses illi, sive reduces sive primi, Boeotiam invaderent, 


. i ■S. * • 1 \ S . • 

i 

I) 'JZUaru eof Iv t£ dftnjqa lAid/fa cf. Bell. fr. ed. Slttrz p. 
57. 5& 


2) in libro Orchomenio p* 379. 

3) Iib. 1, 12. rjr aviuiv xat anoSafpot b' tJ 

TMtrtj. » . j 


4) M. Orch. p. 3Q|. , g v 
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Minyarum vires iam adeo fractas fuisse, ut nihil nisi 
partem sive provinciam recentioris Boeotiae fucercnt. 
Quomodo autem clarissima civitas, cujus opes in pro- 
verbium abierunt, eo iniirmitalis pervenerit, neque Stra- 
bo neque alii dicunt; quorum silentio succurrit Uella- 
nicus, cujus narrationem de Orchomeno a Thracibus 
depopulata supra proposuimus l 2 3 K 

Jam narrationem illam de Minyarum adventu ac- 
curatius inspicientibus, quamquam exilis est ac brevis- 
sima, jam illud primum nobis apparebit, fabulam, qua- 
lem ab Hellanico Diodorus accepit, ab Atticis confor- 
matam et exornatam esse. Ea enim Athenienses fue- 
runt in rebus suis narrandis ambitione atque vanitate, 
ut nihil prius haberent, quam suas origines ut quam 
purissimas et clarissimas proponerent. Hunc Atticis- 
mum etiam ea, quae de Orchomeniis traduntur, mi- 
rum quantum sapiunt. Minyae patria profugi terram 
Athenienses rogant. Quid faciunt hi? Locum omnium 
opportunissimum , quo nullus majoris momenti est ad 
res Atticas aut augendas aut frangendas, volentes ad- 
venis concedunt. Adde fictam nominis originem! Ete- 
nim parum probabile est, advenas illos regioni , ubi 
consedissent, nomen regis imposuisse, quo regnante 
illam obtinuerant. Nomen ipsum vero patet in regum 
catalogum intrusum esse, quum et peregrinam origi- 
nem profiteatur neque de successione omnino conve- 
niat. Alii enim Thesei, alii Demophoontis filium Mu- 
nychum perhibebant Tertium nomen patris est 

II(0'J trzAfjs ita etiam Suidas legit, sed Harpocr. 


1) initor, tui M. I. 1. ad *olo» Acoleuaes Orchomeni exilium 

icforat. 

2) ei. Meun do regg. Au. . .n ; .J cVfVW 

3) Vtiolii !«* ftf*. hp Kulmk in ndd. ad He»tch. 11/24. »•** 

*t>, tau //fiptritis uno Movrv^ai { lj i*| i.iut 9fJuoJn tino 

ivjgou lov /Variei/xi*u0f. . i ; 
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et Etym. M. Jlctyxaxkffi , quam lectionem recte prae- 
fert Meursius lect. Att. I. 14. 

Meliorem auctoritatem Suidas sequi videtur s. v. 
"Elifiagos — q v nointoov 6 IhiQmtv s vfjaos — 
ov rrf axon M otixv^og xavaa /idv Movxv/las 
‘AoThuifiog ItQoy IfiQvGctro', quo loco, quamquam Mi- 
nyarum nulla mentio lacta est , tamen non dubium est, 
nomen ducis pro gente, cui praefuit, positum esse. 
Nomen infra explicabitur. Hio monuisse sat est, Atti- 
cos peregrinae incursionis memoriam abolituros, Mu- 
nychum eadem fere ratione, qua Ionem suum et 
indigenam vindicare voluisse atque vano quodam affini- 
tatis commento inter reges vetustissimos retulisse. 

Jam videamus, num praeter fabulae memoriam 
illam ex Hellanico baustam, in his locis, quos inco- 
luerunt, Minyarum nulla vestigia reperiantur. Quo 
loco illud attigisse juvat, quod Boeckhius V. C. de 
titulis Theraeis Prokeschianis agens 3j , miram quandam 
nominum similitudinem inter pagos Atticos et Theraeos 
intercedere primus monuit. Quid quod ipsum Piraei 
nomen in tit. l a (qui nunc in Theseo Athenarum as- 
servatur) legitur atque Kieogorae, ut gentilicium, ad- 
ditum videtur KAtayogae llhgau-rs ; cujus tituli no- 
mina quum omnia ad regiam Aegidarum gentem per- 
tineant , ut de peregrino cogitari non possit, V. C. con- 
jecit, Theraeum pagum hujus nominis fuisse Iltgaia, 
IhlQttiox s. Ilufxutvs cf. Franz. elem. epigr. Grae- 
cae p. 52. Atque ceteri quidem Atticae pagi, qui 
Theraeis cognomines sunt, unde nomina traxerint, ob- 
scurius est praeter Melaenas, quas in ipsis Boeotiae et 
Atticae confiniis sitas fuisse docent, quae de Melantho 


t) da lona C. Fr. Herni. Ani. Gr. {. 95. Mathiam in 
fdjnft fur 'illtrrttiumSiV- " 1840. 93, A. Maxinia memorabilia Mint 
llerod. verba "/«ce* io* SovSov c n a i d n y e ca vtyouiyov ‘A9nr aiotfu 

VHI. 44. 

2) acta a eadem. lioruss, 1836, p. 80 »<j. < ... . ,i j , k 
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et Xutho regibus apud Polyacn. straU-g. i. 19. nar- 
rantur. Piraeei autem nomen ab iisdem Minyis, <|ui 
Munycho duce circa Munychiam incoluerunt, deducen- 
dum esse verisiinillimum est. Eandem originem spe- 
ctat nomen portus Phalerici, ab heroe Phalero du- 
ctum; r ovrov yovv , addit Pausanias, idv 
'Aihr\t’aioi nXtvOcu /utra Irioorda (jxtaiv l 2 3 K Quantos 
pere autem omnia, quae ad expeditionem Argonauta 
rum pertinent, cum Minyis connexa essent, Muelle- 
rus satis demonstravit. Eetionis denique nomen? 
qui alterum Piraei promontorium occupasse dicitur 3j , 
num ad eosdem Minyas referendum sit, non ita per- 
spicuum est. Certe apud Uomerum 11. XXI, 43. 
Eetion quidam Imbrius occurrit, cum Iasonis nescio 
cujus tilio hospitio conjunctus. 

Sed praeter nomina adsunt, ni fallor, alia Minya- 
rum vestigia. Ac primum quidem ipsum illud subter- 
raneum opus, quod superiore loco descripsimus. Ete- 
nim si verum est, quod de consilio, quo susceptum 
fuisset, conjecimus, ut arcem incolentibus in angustiis 
rerum perfugium et fortasse secretum exitum praebe? 
ret, quo alio tempore susceptum fuisse probabilius est, . 
quam quando Minyae illic in peregrino regno arcem 
constituerant. Adde quod omnino prisci Orchomenii 
(quorum architecti fuerunt Trophonius et Agamedes) 
hoc prae ceteris in artibus sequuti esse videntur, ut ad 
usus suos et commoda saxa perfoderent et subterra- 
nea aedificia munirent; de quibus rebus consulas M. 
in X capite Orchomeniorum, lie thesauro quidem 
Minyeio nunc ita sentio, ut non subterraneum fuisse 
existimem, quum et hac ratione et multis aliis a simi 


O <te Phalero Iasoni) comite cf. Val. Max. I. 3J*7. fi, 217. 
Hyg. r«li. 14 . 

2) Oichom. cap, Xil. 

3) Harpotr. >. >. 7/tiwii(nr. rf*.! 
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libas Atridarum aedificiis diflerat. Quae ad moderan- 
dam Copaidem Minyae fecerunt, notissima sunt. Quam- 
quam enim ipsae illae fauces, quae redundantem aquam 
obsorbent, (quae Arcadibus £tpt«9-p«, ceteris Graecis 
{vttvXoi dicebantur, nunc xazapdt^ga) nequaquam ho- 
minum opera eflecta sunt, ut ex prima Wheleri de- 
scriptione concluserunt (M. Orch. p. 63.), sed naturali 
aquarum vi, quae per molliora saxa perrupit, tamen 
in iisdem emissariis amplificandis et purgandis naturae 
succurrerunt et puteos illos perpendiculares O, qui Ce- 
phisum sub terra fluentem usque ad Larymnas sequun- 
tur, immiserunt; neque enim mihi persuadeo, ut hoc 
mirificum opus Crateti Chalcidensi tribuendum esse 
existimem. Conferas denique, quae apud Ps. Aristote- 
lem in auscultationibus mirabb. (102, 3.) de subterra- 
neis latebris ac recessibus prope Orchomenum reper- 
tis narrantur, quae et ipse Muell. I. 1. p. 63. ad mea- 
tus arte factos pertinere putat. 

Tutelare hujus Munychiae numen fuit Diana Mu- 
nychia, cujus sacra a Munycho rege instituta esse di- 
cuntur (cf. Suidas s. y.^Eju pagos). Quod uno loco 1 2 3 4 ) 
Movvvxla 'Afhjva , fjrts tniovo/uda&t} ano Movvvxov 
aflertur, nescio quo errore Minerva in Dianae locum 
supposita est. Dianae autem quum inter Graecos maxi- 
me duae colerentur, alteram, Apollinis sororem, Do- 
riensem, alteram, quae, ut breviter dicam, magis ad ,i 
naturam pertinet, Arcadicam s. Pelasgicam dixerunt* \ jk 
Arcadum Deae jam illud cum hac Munychia commune p 
erat, quod utrique ursam sacram fuisse videmus. Ursa^ 
enim in fanum Munychiae perfugisse ibique ab Alhe-d 
niensibus, neglecta loci sanctitate, interfecta esse dici— 


1) de hia puteis omnium primus monuil YThelerus. 

2) de Cratete, qui dicebatur Tay-puipu/oc, cf. M. 1. 1. p. 57. 

3) Pliot. lex. Ms. ep. Ruhuk in edd, ad Uetvoli. II. 24. 

4) Muell. Dor. I. 372. «q. 
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tur. Scelere pntrato, fames conseqtmta est, quam ces- 
saturam esse negat oraculum , nisi quis filiam immo- 
lasset. Hinc sequitur narratiuncula de Em!>aro, Dia- 
nae, quae filiam poscit, capellam, filiae vestibus occul- 
tam, offerente (cf. Suidas s. v. *Rft(i(tQOS). Quotquot 
enim hujus Dianae Arcadicae sacra inter Graecos insti- 
tuta reperiuntur, numquam fere desunt antiquae saevitiae 
et crudelitatis vestigia, 1 qua vel homines immolabantur 
vel victimae vivae flammis imponebantur 

Ursae vestigia sequentes, alterius Dianae sacra apud 
Atticos reperimus, cum Munychiis arcte conjuncta. Ilarp. 
s. v. ( xQXTtvacti — rd xaihtQU)frr\vai nnQfHvvvs 
rfj ‘Aorf/tidt T>j Movvvylu xal tij llnetvQioylrc al 
aoxTiv6uti'M naoStvoi uqxtoi xaAovxrcu. De sacris 
Brauroniis cf. Meurs. de pop. Alt. s. v. Itodvnwv. Mucii. 
Orch. p. 309. Dor. I. 310. irlaec sacra haud dubie Pe- 
lasgicae originis erant; Brauroniae cognomen Alfronict 
(Hes. s. v. Aifronla') redit in Samothrnce et Imbro in- 
sulis, eodemque spectat, quod Tyrrheni, qui Lemnum et 
Imbrum habitabant, Atheniensium feminas Braurone ra- 
puisse dicuntur; quae rapinae ipsae ad sacros ritus per- 
linebant. Iidem Tyrrheni autem circa Hymettum ali- 
quando habitaverant, unde Brauron proxime abest. Apud 
Plularchum denique (de mul. virtt. s. v. TtypfWfdsi,') Im- 
briorum et Lemniorum filii, ab Atheniensibus ex insulis 
ejecti, per omnia itinera vetustum Dianae Brauconiac si- 
mulacrum (5 noTQiooy tjy rrrrols) secum tulisse tradun- 
tur, donec, jubente oraculo, illic constiterunt, ubi Deain 
suam et ancorae cuspidem amiserant. Quibus omnibus 
Pelasgica Brauroniorum origo satis probatur. Quum 
autem Dianae Munychiae sacra cum Brauroniis ita co- 
haereant, ut ad diversas origines non possint revocari, 
eodem nunc pervenimus, quo aliunde exorsus Boeckhius 
V. C. in diss. de inscriptionibus Theraeis; ipsi enim 

1) cf. Pau*. Lajihria Patrensium describentem. VII. 18, II. 
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Tyrrheni et Minyae omnino ejusdem uriginis luisse »h 
dentur lj . , * : . 

Jainque ut hoc breviter addamus , nomen et numen 
Dianae Munychiae ad lunam pertinent. Illud enim non 
dubito esse pro MENONYNIA etenim fuisse radi- 
cem MEN testatur forma Ionica /ttlg pro MENS\ 
(Boeckh. oecon. Alh. II. p. 395.) vixiog a yvg fieri do- 
cet fonua navvvxios' iitera N in fttvo eo faciKns exci- 
dere potuit, quum sequens syllaba ab eadem Iitera or- 
diatur; vocales deinde solito more coaluerunt, ut in 
xqiirioitg, /Jtt&vs etc. Neq ne minus quae de sacris 
Munychiis accepimus, lunarem Deam testantur; qua de re 
cf. Apollodorum apud Suidam s. v. 'AfOfiqxayrfS — 
nXnxovvxos eMog, dkivtg iyiyovxo, (ire 6 fjXtog xrtl 
t) rtth]v ij noiot inio yijg ifaivovrai , »' ori ixofufrp 
ttvrov, ifaSia >\/u/uiiu nkoimyyyvvrtg in’ a irco, tog 
•fryitp ‘AnoX).itfhoQOS atque eadem fere s. v. dytiqrtiog 
ubi additur dfupufioyrtg yiyovrai Movrvxiiiivog tttjyog 
$xrt] ini ifixa, oitigro MavvvxktS hoov rijg Vlprt'«t- 
itog xo/ulgorrca. cf. Apoll. fr. H. p. 402. Utraque no- 
minis explicatio, a Suida proposita, optime convenit; 
plenilunium enim, ubi sol et luna simul iu coelo aspi- 
ciuntur, placentis illis significabatur. 

Eandem deam a Callimacho Xi^nvooy.dnov vocari 
(hymn. Art. 259) non mirum videbitur, siquidem luna 
navigantibus prospicit. Sic in nummis Leucadiorum 
eandem Dianam videmus, lunula capiti imminente, dex- 
tra acrostolium tenentem 3 K Alterum cognomen Dia-' 

nae addit Callimachus 1. 1. •horda, Pheris Thessalicis 

s j 

, •• • - ■ ■ '»•. 

t) Roeikli. 1.’ L p. 82. Idem nuper statuit, qui de rep. Laced. 
6Crip»it, C Ii. Laihmauaiu. 

2) S c Ii w e n k ( ©lyraoL — mylhol. Amlettlungeu ) /jovvvyi^ 
ex fjovrovuyia ortum trntal : tic 6lllfcittlttJd)ttge. Poti, eiyiuol. 

Fort (Ii. II. 590. 

. 3} Muelleri momtm. -art. »nt. Ii. n. 175, . . »* 
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vetusta Artemidis sacra fuisse atque inde Argos, Si- 
cyonem, Athenas delata esse ex Pausania constat 
Pheraei autem cum Iolcis et Minyis arctissime cohae- 
rent (Muli. Orch. p. 256.) Quae dea Pheraea aut 
ipsa Ilecate dicebatur aut Hecates mater (schol. Theocr. 

2, 36.); eandem Hecaten etiam in portubus Athena- 
rum cultam fuisse, Zeae nomine significari videtur. 
Hesych. s . v. Ziu - ij * Exteri] naga 'Athqvalote xal 
iSs tvov ir Ifuoani Mutvwv. Luciferae denique aram 
in Munychia fuisse patet ex Clem. Alexandr. Strom. I. 
p. 348. Thrasybulo enim, quum exules e Phyla noctu 
deduceret, ignem apparuisse tradunt via praecedentem, 
qui quum eos tutos deduxisset, circa Munychiam de- 
fecerit, Sp&tt vvv 6 t ijs ‘1‘wsyoQov lSw/u6e; quod 
autem tunc primum deae datum esse dicere videtur, 
haud dubie antiquum Dianae Munychiae cognomen fuit. 

De Munycho, Molossorum rege, ipso cum prole 
in aves mutato, tradidit Nicander in Ileteroeumcnis 
apud Ant. Liber. XIX.; quam narratiunculam si bene . 
perpenderis, ipsam Dianam apud Molossos cultam , sub 
Hyperippae, Munychi tiliae, nomine Intere videbis. 
Templum Munychiae Dianae in ora Ephesiorum mari- 
tima ab Agamemnone conditum esse, auctor est Stra- 
bo XIV. p. 639. 

Templum Dianae Munychiae haud dubie in ipsa 
arce fuit, de cujus situ supra monuimus; id quod 
Dodonaeo illo oraculo probatur, quod paucis an- 
nis, antequam primum Macedonum praesidium Muny- 
chiam occupaverat, Atheniensibus editum fuisse dicitur: 
rn axQwrtfout rijs 'Ayrt[.irfios tf vXaOGuv cf. Plut. Pboc. 
XXVIII.; quibus verbis quaedam ambiguitas inesl; signi- 
ficantur enim non templi solum, sed etiam arcis fastigia, 
quae ab hostibus ne opprimantur , Athenienses cavere ju- 

1) II. 23, 5; 10, 7. D. Pheraea cernitur in nummo aeneo 
Pheraeo. Strebar muniam, nonn. Graeca, act. acati. Monae. I. 
p. 134. 162. 
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bentur. Postquam alienigenae religiones Athenas irrepe- 
re coeperunt, Diana Munychia Thracum deam Bendin 
tanquam inquilinam in suam arcem recepit, namque pro- 
pter sacrorum similitudinem Bendideum juxta Artemidis 
fanum videtur exstructum fuisse (cf. Xen. Hell. 11. 4, 11. 
de platea ex foro ad templa ducente) ; quod quo tempore 
factum sit, nescimus; neque vero templum prius conditum 
esse crediderim, quam ipsa religio publica auctoritate 
recepta et sancita erat; id quod c. Ol. LXXXill factum 
esse Th. Bergkius de rei. com. att. p. 90. cum probabili- 
tate evicit. 

Postquam de sacris Mnnychiis narravimus, quae in- 
choata magis, quam perfecta esse ipsi optime intelligimus, 
nihil optatius caderet, quam si Minyarum, qui illic conse- 
derunt, res gestas persequi possemus. At nihil obscurius 
est. Muellerus, qui de tota re brevissimus est, Minyas 
diu sui juris fuisse ac postea eadem ratione, sicut XII ci- 
vitates cura Athenis coaluisse suspicatur (Orch. p. 391.). 
Nunc postquam variis argumentis probatum est, Pelas- 
gos Hymettios atque Minyas ad easdem origines redire, 
hos una cum illis ex Attica ejectos esse credideris. 

Sed ne rem per se obscuram conjecturis illustra- 
turi esse videamur, illud pro certo habemus, cum Cli- 
sthenes Atticam in pagos distribueret, Munychiae inco- 
las a Piraeensibus non fuisse sejunctos; falluntur enim, 
qui Munychiam inter pagos referant, quum et Strabo- 
nis verba I. 1. repugnent neque usquam Munychii inter 
cives reperiantur b. Quotiescunque igitur apud rerum 
Atticarum scriptores Munychiae mentio iit, aut portus 
intelligendus est, aut Piraei acropolis; quo sensu sem- 
per junguntur o lhincukVi ; xai MuvxvxUt ** quae 


1) Nuperrime Munychium inter pngoi Atticos retulit Schei- 
bius de oligarthia. 

2) C. Fr. Hermann Coiit pend. Ant, Gr. 175 minus accurate 

de por tuli us intelligit: !TcniCtriU* ICvJte $&e|afrtlltg M t\t MffSt 

'SNumxfyia uitl T>trdtiA. Kl 
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verba si illam Pseudomunychiam spectarent, cujus 
magna pars Piraei aedificiis occupabatur, non viderem 
quomodo intclligenda essent. Sic tu Mpvyv^laOt &ia- 
tqov est illud, cujus rudera in occidentali Munychiae 
parte reperiuntur. Poetae ubi de portubus loquuntur, 
Munychiae nomen praeferre solent, cf. Eur. tlippol. 
v. 7(50. Movvv/ov tfdxraloiv Ixiffiarto. Antiquiora 
enim locorum nomina gravius aliquid sonant atque in 
versibus magis placent. Unde nomen etiam in Lati- 
norum poetarum usum transiit, maxime Statii e. c. 
Munychiae arces Silv. V. 3, 107. M. juga Theb. 2, 
252. rura Munychia Theb. Xll. 616 cf. Ovid. Metam. 
Jl. 709. 


De portubus Piraei. 

Artem, quam in struendis portubus maritimis se- 
cuti essent veteres, nuper haud pauci fuerunt, qui il- 
lustrare studerent, maxime inter Italos Etenim 

quum non raro fieret, ut portus Romani ad hodier- 
num usum renovandi essent, antiquam eorum constitu- 
tionem bene cognovisse multum intererat. Romani au- 
tem sicut in theatris, amphitheatris, circis, sic etiam in 
portubus exstruendis diversam quandam a Graecis ra- 
tionem sequebantur. Graecorum enim erat, si hujus- 
modi opera instituebant, locos eligere ad id ipsum, 
quod volebant, natura tanquam suppeditatos atque prae- 
munitos, Romani vero haec naturalia adjumenta fastidio 
quodam aspernati, suis consiliis et viribus soli, quae me- 

1) Statius inter poetas Romanos locorum Graecorum perilis- 
simus. cf. Ross Sfleucn UltB £Rct fcrouten tiird) 0rie<t>enljilt. £frl. I. 
©. 172. 

2) Giuliano di Fario iulorno al meglior sislema di costruzio* 

ne de porti. Napoli 1828. Canina sui porto di Anxio 1837. 
Ostia 1838. fu uvrt »* ti. 11. 


ditabantur, artis opera efficiebant. Sic eorum theatra 
vides in locis planis ac depressis ad ingentem altitudi- 
nem surgere, ut Flavianum illud, quod lloinae admiran- 
tur. Graecorum autem neque theatrum neque stadium 
novi nilum, nisi quod convallibus innitatur,^. Adde 
quod Graeci locorum natura mirum quantum adjuti 
erant, quum in aedificiis spectaculo publico destinatis, 
tum in portubus securis et spatiosis exstruendis. Quod 
enim Romani molibus lapideis, dextra sinistraque per 
mare positis, efficere studebant, ut tluctuum ventorum- 
que impetum frangerent atque tranquillam navibus sta- 
tionem praeberent, in Graecia plerumque montibus in 
mare procurrentibus atque insulis littori objectis, fa- 
ctum est. Quare Cicero utriusque maris, quod Italiam 
alluit, naturam describens, alterum dicit Tuscum et bar- 
barum, alterum Graecum quoddain et portuosum 1 2 3) . 
Id non ita dixerim, ut omnino portus arte factos apud 
Graecos fuisse negarem; immo hujus quoque industriae 
inventores et magistri exstiterunt Graeci; id quod ip- 
sis portuum reliquiis probatur. Huc enim pertinet, ut 
omittam alios temporum injuria parum integros, portus 
Eleusinius; ubi quum liltoris curvitas minor sit, quam 
ut ventos et tluctus ab inferiore sinu defendat, molem 
appositam vides in falcis speciem sinuatam , quae in 
mare porrecta, securum portum efficit Accura- 
tius autem molem si inspexeris, non uno tenore eam 
in mare porrigi animadvertes, sed pluribus foris sive 
canalibus intersectam, ita ut mare interius cura exterio- 
re communicet Quam rationem a Graecis excogita- 

1) De stadiis /uS nlevfS cf. Ross. V. C. 3rt fef rcifen I. p. 33. 

2) Sicut Sphacteria. Similiter Alexandriae, Carthagini, Carlh. 
novae (Lir. 26, 42.) Tyro insulae objacent. Ostiae Claudium imper. 
constat navem, qua obeliscus advectus erat, in introitu demersisse, 
ut turrim insuper, Pharo similem, exstrueret, cf. Suelon. ▼. Cl. 
Eliam Cenchreis insulam arte factam esse suspicor ex nummo An- 
toniniano, portus imaginem exhibento (Muell moo. artis il. 73.) 

3) Cie. de Oratore IU. tfll 
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lam Romani ubiqne imitati sunt, sed ita ut Graecam 
simplicitatem sua magnificentia augerent atque ornarent; 
siquidem ex perforatis inolibus Graecorum, opus illud, 
quod dicitur, pilarum ortum est, quod ex ipsis ruderi- 
bus minus, quam ex nutnmis in memoriam portuum sub 
Augusto, Nerone, Trajano exstructorum incusis cog- 
nosces, ubi pilis fornices, fornicibus alteros fornices 
impositos vides. 

Sed ne longius, unde exorsus sum, vagari videar, 
quanqunm duo sunt antiquorum portuum genera natu- 
ralium et arte factorum, tamen etiam inter priores non 
reperiunlur, quin plus minusve arte emendati et cor- 
recti sint; id quod in ipso Piraeo factum est, quo nul- 
lum natura magis ipsa instruxit atque praemunivit. Juin- 
que in ipso Piraei ostio, quod Eetionea et Alcimus ef- 
ficiunt, duas turres vides, in quibus utrinque moenia 
terminantur.; alteram, quae meridionalis promontorii est, 
in ipso mari paullo a continente distantem, alteram in 
extremo littore positam. Intra has turres, quae primae 
ingressuris sunt obviae, duo sunt saxa sibi opposita, 
inter quae media majoribus navibus etiam nunc solus 
introitus in interiores portus patet; in utraque antiqui 
operis rudera innituntur, alterum, quod ineunti ad lae- 
vam est, cum Eetionea mole conjunctum erat, cujus 
molis fundamenta in maris tranquillitate animadverti pos- 
sunt, neque quidquam probabilius est, qaum etiam me- 
ridiem versus similem murum deductum fuisse, ut ali- 
us introitus, nisi inter duo illa saxa, nullus daretur. 
Quodsi hunc ipsuin Piraei introitum fuisse apparet, 
hinc catenas illas suspensas fnisse existimo, quibus inde 
ab altero belli Pelopounesiaci anno portus clausos fu- 
isse accepimus. Erat enim Piraeus x/.miroi; 

quod institutum Graecorum etiam Romani imitati sunt, 
ut docent nummi imperatorum, maximo duo Trajani, 
in quibus, ni fallor, portum Anconitanum exhibitum ha- 

1) Time. II. S3. 94. 
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bomus O, et unus Severi Pii. (doctr. N. V. VI. 200.) 
cf. de Chiorum portu Aen. Poliorc. X. 

Quodsi Piraeum tres portus clausos habuisse le- 
gimus (schol. Arist. Pac. 144.), hoc non ita intelle- 
ctum voluerim, ut fecerunt, qui de his rebus scripse- 
runt, unumquemque eorum portuum, quos Piraeus com- 
plecteretur, suis catenis et molibus claudi potuisse (cf. 
Muell. de mun. Ath. p. 1 1.), quo sane nihil immensius 
fuisset atque inutilius, neque ea, quae supersunt, inte- 
riorum portuum vestigia isti opinioni succurrunt. Im- 
mo rosis Xi/iivts xXtunol ita sunt intelligendi, ut tres 
uno communi claustro clausi fuerint; eodem modo 
tria cubicula, inter se juncta, optime omnia dicas clau- 
sa, quando communes fores, per quas solas aditus patet, 
occluseris, ld quod egregie comprobatur, si portum 
Carthaginiensium respicimus, non uno nomine cum Pi- 
raeo comparandum; quare Appiani verba, quum eadem 
etiam pro descriptione Piraei haberi posse videantur, 


snXsovro xrel fsnXovs Ix nsXdyovs sis avrovs r]v sis 
svqos Tioltriiv tfiJOfitfxovra, ov dXvGsaiv dnsxXsiov 
OHhjoaie. 

Jam priusquam de interiore Piraei distributione 
quae dicenda sunt, addamus, de leone panca monea- 
mus, qui ab introitu portus a Maurogeno Peloponne- 
siaco dereptus, ante Venetorum navalia inter tropaea 
reipublicae constitutus est s) . Quo loco primum mo- 
nendum est, unum tautuiu leonem fuisse; fuerunt enim 


2) Ekhel doct. N. Y. VI. p. 427. ah Eklielio ad pontem Da- 
nubianum referuntur;. sed ai accurate ceterorum portuum nutnniot 
comparamus catcuamque respicimus osliuui claudentem alque na- 
viculam intus positam, non dubium est portum, non pontem Tra- 
jani expressum esse. 

3) Ab hoc leone Piraeum nomen portus Draconis duxisse 
notum est; apud Graecos enim, qui nunc sunt, quaevis bestia ma- 
joris ambitus tyattiir audire solet. 


huc transcribere liceat: ol Xtuixts sis dXXtjXovs 9t- 
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qui putarent duos sibi leones in ostio Piraei e regione 
stetisse. Sed alter ille, qui in eodein navalium vestibulo 
ad laevam ineuntis collocatus est, in via, qua ex portu 
Athenas itur, repertus, haud dubie unum e sepulcris, 
quae secundum celeberrimam viam posita erant, ornavit; 
erant enim leones frequentissima sepulcrorum txtxhjfittra 
sicut polyandrii Thebanorum (Paus. IX, 40.), cujus leo- 
nis membra disiecla etiam nunc prope Chaeroneam cum 
dolore atque admiratione vides. Optime igitur alter ia- 
cens exhibitus est; alter, qui porluin custodiebat, se- 
dens, erectus, alacer 3 K Denique locupletissimum te- 
stem, quo illum unum tantum ad portum perlinere 
evincam, babeo Cyriacuin Anconitanum. Liber enim 
Antonii Sii Galli, qui mannscriplus, non paucis additis 
delineamcntis , Roinae in bibliotheca Barberina asser- 
vatur inihique inspiciendus permissus est, solum Ro r 
■nana aedificia ab ipso Antonio habet deiineata; tres 
paginae autem, in quibus Graecarum antiquitatum de- 
scriptiones inveniuntur, eadem continent ex commentariis 
Cyriaci deprompta ac prave descripta quae Moronus 
ex eadem bibliotheca ante hos CLXXXYIII annos, 
omissis tabulis edidit 3 \ In hoc libro mscripto inveni 
Piracensium munimentorum delineationem , vilissimam 
quidein ceteroquin et inutilem, sed hoc nomine non con- 
temnendam, quod leonem iNum unum exhibet, prope 
ostium portus sedentem, cui alterum, si prope abfuis 
set, haud dubie appositum videremus. Locum, ubi 

t) De «fciohus leonibus Piraeensibus nuper denuo dixilGoett- 
lingius i ii doctissima de porta Mycenaeorum dissertatione , Alus, 
it lien, inserta. 

2) De leonibus, portuum custodibus, cf. Goettl. 1. I. 

3) Nuper huius libri mscripti mentionem fecit Rossius V. C. in 
commentatione , quae inscribitur, Anunjmi Viennensis de- 
scriptio urbis Atheu urum 1840 IXC vol. A nn. Vienn) ; qui 
quum ipsum St. Gallum Graeciam peragrasse putaret, ex ejus com- 
mentariis in topographiam Graecum magnam utilitatem redundatu- 
ram esse sperabat* Hac spe falsum esse ex ii», quae diximu', ap- 
paret. 
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steterit , accurate definire difficile est ; sed nullus 
aptior videtur, quam basis illa, iuxta Alcimum in mari 
exstructa. 

De literis denique, femori leonino inscriptis, quae 
tot literatorum hominum calamos moverunt, nihil habeo 
quod addam. Barbarorum hominum sunt; quod enim 
fuerunt, qui Atticas istas litteras putarent, ne elemen- 
tis quidem artis epigraphicae illi imbuti fuisse videntur. 

Interiores Piraei partes, Cantharus, Zea, Aphro- 
disium, quo ordine ponendae essent, complures viri 
docti exponere studuerunt. Nunc delineatio ea, quam 
huic scriptioni addidimus, prima naturalem Piraei divi- 
sionem eoruinque, quae arte addita sunt, vestigia accu- 
rate denotata exhibet; vides enim et saxis et molibus 
in mare porrectis tres partes effici, quarum prima, si 
ab Alcimo incipimus, sinum complectitur, altero mino- 
re promontorio, quod a peninsula procurrit, meridiem 
versus terminatum. Quae proxime adjacet pars, cete- 
ris minor, aggere, cui scopuli naturales subsunt, a ter- 
tia disjuncta est, quae usque ad Eetioneam pertinet. 
Intimus autem portuum recessus, quem in tabulis Lea- 
kianis Canthari nomine notatum reperies, nunquam por- 
tus vicibus functus est. Etenim murorum, qui ab Eeti- 
onea peninsula per mare ad alteram Piraei partem de- 
scendunt, vestigia haud dubia sequentes, intimum illum 
sinum exclusum fuisse videmus. Id quod factum est, 
quia propter rivulos, ex Aegaleo monte huc descenden- 
tes, fieri non poterat, quin mare arenis humoque de- 
ductis impleretur. Hunc Pseudocantharum potius rox 
x(o<fdv ktitiva fuisse suspicor, cujus mentio (it apud 
Xenophontem (Hell. II, 4.) bella post exactos tyran- 
nos narrantem; Pausanias enim, castris ex flalipedo 
motis, THtofik&tv in l tov xiotfdv Muiva axomdv , nij 
tvanoTtl/iaros tiij 6 lItiQauvs\ quae si recte de 
hoc portu judicavimus, optime intelliguntur. Nam- 
que ab Ualipedi paludibus, quae prope Phalerum sunt. 
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usque ad intimam Piraei partem isthmus, quo penin- 
gulam cum Attica cohaerere supra demonstravimus, 
pertinet; quem isthmum Pausanias, si Piraeenses, ut 
simulabat ab Atheniensibus interclusurus erat, muris 
atque praesidiis firmare et munire debebat ')• 

Nomen autem illud tgv xuufov Xijuivos optime huic 
sinui tribuitur. Quum enim duae maxime sint hujus 
adjectivi notiones, quas non facile ad unam primariam 
reduxeris, utraque hic convenit. Namque si Kioydv 
a rad. h'011 ita deducendum putaveris, ut sit obtusum, 
hebes, inutile (do&tvia, ttfifikv Suidas s. V. xunfdg), hic 
Piraei sinus ita dicitur, quia quum et ipse ad portum 
pertinere videatur, tamen ad excipiendas naves non ido- 
neus est (cf. xitxfdv liiuos, xw<f('t ini]). Sin alteram 
explicationem, quam Suidas eidem vocabulo addidit, 
«i ]X ox praetuleris, xco yds M/ui\x eiit ille, qui ab aper- 
to mari tain longe abest, ut undarum motus ad eum 
pertineat nullus. Sic proverbium, quod apud Zenob. 
(^Cent. IV. G8.) Diogenianum (V.43.) Suidam legitur, 
xioqoxtQus rov ToQiuvceluv Atfiivos explicatum reperies: 
GTivus k/H xul Qcta Ttee and xov mkayovs xtaciQ- 
Gtis, ti>a f 11 j uxovkoOat zotj; iv uvko xdv Tijn itaktnrijg 
i]XOi>). Cave autem ne hac re singularem quandain por- 
tus praestantiam significari putes, siquidem nimia aqua- 
rum tranquillitas nocet portubus, qui nisi continuo cum 
aperto mari communicent, non possunt, quin corrum- 
pantur. Quod autem Lehrs. de stud. Arist. p. 124. 
xuxfdv onomalopoetice ortum putat, mihi non probatur, 
neque video, quomodo varius vocabuli usus inde ex- 
plicetur. 

Jam quum tres Piraei portus ubi fuerint, explora- 
tum sit, quis cuique locus debeatur, nunc maxime re- 


1) De eadem re agi! Scbeibius de oligarcliia etc. p. 139. 
qui hunc xuupov Xififva inter Plini, ct Munychiam ponit et alio loco: 
oberfyalb ( pbillirtl£; quae quem sensum haheant, e"0 non in* 
lolligo, 
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quiri intelligo. Leakins Canthari intimum locum fuisse 
putat, propterca quod triremium stationes omnium tu- 
tissimae esse debuissent (p. 341.); quam rationem sa- 
tis infirmam esse nemo negabit; totus enim portus tu- 
tior erat, quam ut in loco paullo interiore minus time- 
retur. Nunc autem postquam tituli illi navales, de 
quibus Rossius et Boeckhics YV. DD. meruerunt, in 
lucem prodierunt , aliquid certius de Cantharo effici vi- 
detur. Reperti enim sunt omnes in eodem loco, pro- 
pe fundamenta magnifici aedificii, quae ad armamenta- 
rium Philonis pertinere ipsi viri doctissimi judicaverunt; 
qua de re conferas quae ex litteris Rossianis excerpta, 
in prooemio titulorum , a Boeckhio editorum , invenies 
atque ipsum B. pag. 73. Armamentarium autem illud 
celeberrimum a Cantharo portu sejungere nemo, quan- 
tum scio, voluit (cf. L. p. 347.) Navalia quidem erant 
etiam in Zea portu atque ex ipsis titulis docemur, 
duplo majorem illic fuisse vnogoixwv numerum, quam 
in Cantharo (196:94.); sed principalia et celeberrima 
hujus generis aedificia omnino ad hunc nertinuerunt at- 
que ita intelligendum est, si minus accurate dicitur 
Kiev&aoos, iv «5 rd vtwQUt (schol. ad. Arist. Pac. V. 
144.). Quod Leakius opus Philonis in opposito Piraei 
littore fuisse statuebat, hanc potissimum causam habuisse 
videtur, quod illam partem, quae ad Eetioneam perti- 
net, omnium munitissimam esse animadvertebat. Cu- 
jus rei equidem non aliam causam fuisse arbitror, quam 
quod ab hac parte Lacedaemonios portus aggressuros 
Athenienses maxime pertimescebant; sicut eadem ratio- 
ne septentrionalem murum multo prius, quam meridio- 
nalem perficiendum curaverunt Jam patet, portam 
illam magnificam a Leakio notatam, per quam ad 
Eetioneam adiebntur, non referri posse ad illud ofx»]- 
/icc /ttya rd noda ra7g nvkmg in titulo N. XI. litt. m 


1) Plui. Cim. XIII. Muli, de niun. Aih. p. 20. 
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quod in vicinitate armamentarii fuisse videtur. Locum 
autem si quaeris, unde lapides inscripti eruti sint, in- 
venies in promontorio illo designatum, quod una cum 
Alcimo meridionalem Piraei sinum efficere supra de- 
monstravimus; quem sinum, si recte disputatum est, 
Cantharum dicere non dubitamus. Cetera optiine con- 
veniunt, et littus ad recipiendas triremes aptissimum et 
ostii vicinitas; quare navibus, si res postulabant, exitus 
liber atque expeditus erat. Cantharum ab aperto mari 
proxime abfuisse etiam narratiuncula quadam a Plutar- 
cho tradita, comprobari videtur; etenim Mvartjv, inquit, 
(v. Plioc. 28) Xovovru yotoithuv iv Kav&d o<o Aifii- 
vi xifios OvvtAafis X(tl tu xrcrco /ifpq xarimt (qua 
calamitate Munychiam in discrimine fore portendebatur); 
cete autem illa immania, quae etiam none in mari Ae- 
gaeo non rara sunt, rapinarum avida nonnunquam por- 
tuum ostia adire solent; sed numquam fit, ut in interi- 
ores partes vel in intimum recessum (sicut Leakius Can- 
tharum ponit) irrepant. 

Restant duo portus, suum sibi uterque locum vin- 
dicaturi, Aphrodisium et Zea, quorum prior a Veneris 
templo nomen traxit. Quum autem duo ibi fuerint Ve- 
neris fana, alterum, quod Themistocles Salamine re- 
dux Andoym condidisse dicitur , alterum 

Cnidiae, a Conone exstructum, neutrius situm satis ex- 
ploratum habemus. Neque magis de Zea quidquam 
certi nobis traditum est, nisi quod Hesychii verbis do- 
cemur, a fare, quod ibi veniret nomen deductum es- 
se. Sed in hac difficultate illa me res adjuvare vide- 
tur, quod in scholio ad Arist. Pac. supra landato ordo, 
quo portus se excipiebant, significatur: Utiguttig h- 
/iitvas Tp tlg Cyu ncivras xahotuvs' iig /uiv 6 Kav- 
Mqov Mutjv — iv w to vtMQia * tha rd ‘Aygodl- 

1) Ap. irltol. Hermogenis iSewv in cap. neQ\ yl vttvi * j to;. 
Illud vero nonlemplum fuisse suspicor, sed sacellum s. uram, maxime 
rjuuiu hujus famae auctor a scholiasta afferatur Ammonius rreqt fiutpuv» 
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oiov thn xvxZot rov htrtvos tironi nfyre, quo loco 
non est, cur portus extra ordinem nominatos esse su- 
spicemur; quare qui proximo loco affertur, proxime a 
Cantharo abfuisse putandus est, atque tertio loco Zea; 
quem quidem portum non suo nomine dicit scholia- 
stes, sed de porticibus, quae adjacent, loquendo in- 
nuit. Porticuum enim illarum longe celeberrima fuit, 
quae dicebatur 'JV.yirdmohs, opus Pericleum, quod 
circa portum fuisse etiam scholiasta ad Ach. 547 testa- 
tur; adjacebat autem haud dubie illi parti, qua naves 
frumentariae appellebant. Media autem portus pars, 
ut supra diximus, omnium minima fuit eoque probabi- 
lius Iit, eum Veneris portum fuisse, cujus nomen cete- 
teris obscurius est .atque in titulis navalibus non legitur. 
Contra quum omnium rerum, quae Athenas importa- 
bantur, nulla majoris momenti esset, quam frumen- 
tum quo Siciliam, Pontum Euxinum, Asiam, Afri- 
cam Atticorum inopiae succurrisse constat, facile in- 
telligitur, cur Zeae portum ceteris aliquanto majorem 
constituerint. Accedit, quod de exteriore Zeae situ 
contra Krusium monuit Muellcrus in addit, ad Leakii 
topogr, p. 4(37. Namque in lex. rhet. (Bekk. anccd. 
I. p. 31.) iv fpotKTTol atque l» Zia alterum alteri 
ita substituitur, ut Phreattyn judicium in Zea fuisse 
appareat. Alio loco autem (rielladius ap. Phot. Myr. 
p. 335 Bekker) Phreattys h;(o9-f-v tov llfiortiriis fuisse 
dicitur; unde Muellcrus colligit, Zeam non intimam Pi- 
raei partem fuisse; id quod cum nostra ratione optime 
convenit. Illud denique ad nostram de Zeae situ conje- 
cturam comprobandam facit, quod de CCCC Eetioneam 
obsidentibus apud Thuc. VIII. 90 legimus (if XO<96ftovv 
tu Ix rrj *Btrtmxti(t rtl/os — i otxoSd utjtinx rfi 
xal tironi ’ , tj.Tfp t]x jutyltirt] xccl iyyvrtan rovrov hv- 
\H)i t%o/j£x)] tx ruJ llupctitl xul ijp/ox uviul « t/r/ji,', 

J) Hoeckliii occoo. Ath. I. 35. 
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f/v xal w oirov tjydyxaZov narras zor vjuIq- 
Xonrt tt xal z 6v kntnXiovza {$utoktofha xal hvxtv- 
ItiV nuoatQoiytas moXtiv. Postquam igitur iu promon- 
torio illo, de quo constat, castellum ,J exstruxerunt, unde 
in introitum dominarentur, porticus, quam proximam 
habebant, partem aliquam muro praecluserunt ea lege, 
ne alibi frumenta convehere atque exponere liceret; an- 
tea enim nautae et mercatores sibi quisque locum, ubi 
frumenta sua venumdarent, in tota porticu elegerant. 
Quo loco Thucydideo bene intellecto jam nemini dubium 
fore existimo, quin Zea illam occidentalem Piraei pariem 
occupaverit, quae ab Eetionea usque ad Veneris portum 
pertineat. 

Ilaec de Piraei portubus. Portu Phalerico post 
Themistoclis tempora Athenienses vix usi fuisse perhiben- 
tur, neque in titulis Kossianis ullae navium stationes illic 
memorantur. At hoc certissimum est, Phalerensem por- 
tum semper iisdem munimentis inclusum fuisse, quibus 
Piraeum et Munychiam. Quod enim Muellerus (de inu- 
nim. Athen. p. 7.) Thucydidis verbis aperte significari di- 
cit Phalerum extra munimenta Themistoclea fuisse, hanc 
habet rationem, quia in II libri cp. 13, ubi de custodiendis 
urbis portuumque moenibus dicit, his verbis utitur zov 
litigande |tV Movvv/to t$))x<>vza Czadiior 6 anas ntgi- 
poXos, quo loco si de peninsula exteriore sermo esset, 
sane lieri posset, ut Phalerus exclusus esse videretur; nunc 
postquam de Munychia arce exploratum est, de excluso 
Phalero cogitari nequit, atque quodeumque quis de duo- 
bus tribusve muris judicaverit, illud ipse Thucydides testa- 
tur, primum r 6 <I‘((A>{o6rdk xal zo tig * dr lhiQUid , de- 

1) De castello CCCC rirorum cf. Krugeri comment. VII. ad 
Dion. Ilal. llistor. p. 383. 

2) Illud SiMMoSofttjaay in nmnihus versionilms , quot- 
quot inspexi , perperam intellectum vidi , quasi idem esset atque 
loxotfopqoar v. Lcak. top. Ath. Gerin. p. 343. XlHlfptotbC& fMfll l)tH ; 
•ii, tjfc tie SBitrljimfcw ciite grofcc Stoa bauten. Eadem fere 

apud Osiaudruin* 
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ducta esse; tertius murus si additus est, inter utrumqne me- 
dius, nd Piraeum magis quam nd Phalerum pertinebat. De 
universa munimentorum ratione ad tabulam topographi- 
cam legentes delegamus, unde apparet, meridionalem 
murum ipsuin portum Plialerensem non tetigisse, sed Mu- 
nychiae partem Phalero proxime imminentem , unde com- 
muni moenium ambitu portus omnes, qui subjacebant, com- 
prehendebantur. 

Neque vero desunt certissima vestigia, quibus Pha- 
lerum eadem aetate atque eadem arte cum ceteris por- 
tubus munitum fuisse probetur. Maxiine in ipso portus 
introitu immensa sunt molium fundamenta; ad laevam 
vero ineuntis castellum portui imminet, parvum quidem, 
sed natura atque arte firmissimum; quam operam in 
portu muniendo non collocassent Athenienses, nisi eo 
quoque praeter ceteros majores usuri erant. Ceterum 
in toto illo sinu maritimo, quem ab ortu efficit Colias 
promontorium, ab occasu Munychia, naves satis tutam 
stationem habent. Illic ante pugnam Salaminiam Per- 
sarum classis constituta, naves auxiliares, ex Aegeo mari 
adventuras, exspectabat cf. Ilcrod. VIII. 67, unde to- 
tum illum sinum xd ‘PufajQOt' dictum esse efficitur 

Jam superesset, ut de urbe Piraeo disputaremus 
ita ut de architecto ei condendae praefecto, de tem- 
pore atque ratione conditae, de antiquitatis denique ve- 
stigiis etiamnunc conservatis diceremus et antiquum em- 
porium mente atque cogitatione inde quasi denuo ex- 
struere conaremur. Sed hoc ipsum, quod ultimum po- 
sui, in alium locum differre satius duxi, propterea quod 
nunc maxime, novam urbem exaedificantes, in antiqua 


1} Nominis varietatem hanc adseribo 
o •f>dfojoo; Pati* *. VIII. 

6 ini Pan*, 

io Pnu*. 

*T>aXaQoi Xen. tlipp. rti Steph. B. 

7 a , l , aXana portus Lamiae St. Hyz. s. r. 
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pervestiganda et perscrutanda versantur; quare prope- 
diem fore spero , ut de multis rebus , quae nunc incerta 
conjectura assequenda sint, certis indiciis dijudicari pos- 
sit. Priora autem illa, quamquam uberrimam disputa- 
turo materiam praebent, a viris doctis saepius in dis- 
ceptationem vocata esse video, quam ut tironi multa 
addenda supersint; nuperrime autem tota quaestio Hip- 
podamia peculari libro ab Hermanno V. C. pertractata 
est s ^. Quare sufficiet hanc rem paucis attigisse. Ac 
primum quidem, quum praeterea, quae apud Aristo- 
telem cetcrosque scriptores de Hippodamo philosopho 
et architecto leguntur, etiam apud Aristophanem Hip- 
podamus nescio quis , Archeptolemi pater ,' .'occur- 
rat , alterum ab altero omnino distinguendum esse 
arbitror. Quaecunque enim hac in re contra Mcierum 
V. C. protulit Hermannus, sicut ipse V. C. tantum non 
ipsis verbis confitetur £pag. 18.), subtiliora illa sunt, 
quam veriora. Neque profecto cuiquam in mentem ve- 
nisset, patrem Archeptolemi atque philosophum Milesium 
eundem Hippodamum fuisse, nisi scholiasta ad Aristo- 
phanem 1. I. praeivisset. Sed scholium illud miserrime 
conscriptum, non dignum est, quod tanti fiat. Mihi 
ne ejusdem quidem scriptoris totum scholium esse vide- 
tur; alium enim prima illa scripsisse suspicor ovtos 
iv llnomtl xaraixa xrtl olxiav ijx (<i'ijxt tfij- 

fioaiay tlvai, alium deinde, quum Hippodami et Piraei 
mentionem factam animadvertisset, haec inseruisse xctl 
7t{i(Cros nvros rw UhqkuI xcrra rct Mtjdtxd Gvyijycr/bv 
et quae de variis architecti cognominibus sequuntur. Nam 
quis de Hippodamo Milesio dicens, priore loco retule- 
rit , eum in Piraeo habitare domumque possidere, deinde 
vero quasi in transitu addiderit, ab eodem loium Pi- 
raeum conditum atque constitutum esse! 

1) Ui.MmUtio de Hippodamo Milesio sor. C* Fr. Jlomiauu. 
INI .i iluirgi lB4l. 

2 ) Kquittv v. 327, 
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Jam quum tres urbes dicunt Hippodamum desi- 
gnasse, Piraeum, Thurios, Uhodum, de primo ne du- 
bitemus, vetat optimorum scriptorum auctoritas, inter 
quos ipse Stagirita; vetat fori Piraeensis nomen a con- 
ditore deductum. De Thuriis minus constat. Sed quum 
inter colonos ille fuisse dicatur novamque urbem omni- 
no secundum ejus rationem ac disciplinam exstructam 
fuisse ex Diodoro pateat (lib. XII, 4 cf. Muell. Dor. 
II- p. 255) nihil probabilius est. Rhoduin denique ab 
Hippodamo designatam esse, unus Strabo tradidit lib. 
XIV. cp. II. p. 197 ; id quod nuper in dubium voca- 
tum est. Rhodiorum enim urbem Ol. XCIII. (cf. Diud. 
XIII. ISIcurs. Rbod. 1. p. 705) ab eodem condi 
potuisse negant, qui Piraeum, a Themistocle commu- 
nitum, c. Ol. LXXV. 4. designasset. Sed exstiterunt 
Strabonianae auctoritatis vindices Muellerus et post eum 
Hermannus, qui munimenta quidem portuum n The- 
mistocle exstructa, sed ipsum oppidum Pcriclca aetate 
secundum INIilesii praecepta conditum esse voluerunt; 
quod si eadem fere aetate, qua colonia Thurios dedu- 
cta est, c. Ol. LXXXII1, IV, factum esse ponimus, minus 
verendum est, ne idem architectus senex decrepitus 
Rhoduin condidisse videatur. 

Hucusque ex Muelleri sententia disputavi. Sed si 
fas est, ab ejus auctoritate discedere, equidem milii 
persuadere non possum, IX Olympiadibus post muni- 
tum Piraeum ipsam urbem conditam esse. Quamquam 
enim certi aliquid hac in re vix efiici probe scio , 
mullis tamen rationibus probatur, postquam portus mu- 
ris cincti fuerint, emporio Atheniensium laetissime ef- 
florescente, magnam undique multitudinem illuc habi- 
tatum confluxisse ac priscorum Piraeensium numerum 
(erat enim dTjfioe tx nccMuov l’aus. I. 1.) mox ita 
auctum esse, ut Pericle rempublicam capessente, feru 
XIj annis interjectis, satis magna urbs ud radices Mu- 
nychiae arcis exstaret; quam omnem destructum et 
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omnino ad novam quandam rationem denuo aedifica- 
tam esse baud crediderim; quod si in republica, maxi- 
me Atheniensium, omnino fieri potuisset, Pericles pro- 
fecto adornandae urbis studiosissimus, non commisisset, 
ut Athenae ipsae, sicut conditae erant, xaxms 
iwTOfnjfiHTti manerent. (Dicaearch. B. E. init.) At 
post exstructa moenia quum praeter locum a priscis 
portuum accolis inhabitatum, spatium satis magnutn se- 
cure et opportune habitaturis pateret, tum tempus erat, 
oppidum secundum novam illam disciplinam condendi 
et rite constituendi , ut quod ipsis Albenis sero inten- 
derant, in emporio existeret quoddam perfectae urbis 
exemplum. Iluic igitur operi Piraei et extrinsecus mu- 
niendi et intus designandi sub Themistoclis auspiciis 
IJippodnmum praefuisse arbitror. Qua de re omnino 
nemo dubitaret, (sicut non dubitavit Boeckhius V. C. 
oecon. Ath. I. 70.) nisi Strabonis auctoritas labefactari 
videretur; quod ne fieret, Muellerus et Hermannus Hip- 
podami aetatem a Themistocle sejungere, quam Ilho- 
dinm laudem illi praeripere maluerunt. At ipse Strabo 
i addito a>S (fctoix, quod nescio quomodo nimis neglexe- 

runt, rem satis exploratam esse negat. Alius locus, 
unde certius aliquid efficiatur, non invenitur. Deinde 
quam facile fieri poterat, ut quod alias Hippodamias 
urbes imitabatur, Rhodiorum oppidum, ab ipso hujus 
doctrinae auctore conditum postea perhiberetur. Po- 
stremo idem scholion afferri licet, quod supra adseri- 
psimus, quo disertis verbis Hippodamus Piraeum xictu 
rn Mfjdixa condidisse dicitur; id quod Thucydides 
dicit tv&vg /utrd r\\v Mijdiov dm^QHOi». 
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Excursus ad Thuc. I. 03. 

De tribus portubus Themistocleis. 

yy^Knttos SI xal tov Ileu>aiw; ra lotia o Getnaronl^g olxoJouiir, 
roui\u>y 10 xwqfov xalor elrai 3 tipirag t%ov T^ei; avio<pvei$. 

Haec verba, quantum scio, omnes U ita interpre- 
tati sunt, ut de Piraeo portu tripartito et propterea 
ceteris praeferendo intelligenda esse dicerent Sed quum 
ex iis, quae supra exposuimus, Themistoclem tres portus 
moenibus cohibuisse omnesque eadem arte atque indu- 
stria munivisse appareat, nonne mirum est, Munychii 
portus ab eodem constituti nulla mentione facta, solius 
Piraei conditorem illuni ferri atque celebrari? Nisi 
omnia me fallunt, res ita se habet. Nomen Piraei 
secundum ea, quae antea demonstravimus, latius patet 
neque solum, quae proxime portui cognomini adjacent, 
ita vocabantur, sed tota peninsula, paludibus a reliqua 
pfanitie sejuncta Aliter enim dici non posset 6 llu- 
Qftnvg fvrjOfofe npdrfpoy. Neque est alia notninis vis 
apnd Thucydidem , de universis portuum munimentis 
agentem: ?7ittOt tov Iftiocmog tu y.otnrt olxodofiuv 
quodsi pergit: POfii»wy to /toofop etc. illud %(oo(or, 
quod dicit , haud dubie de eadem peninsula Piraica 
intelligi, vult atque tres illi portus, quos constituendos 
curat Themistocles, sunt Phaleras, Munychia, Piraeus, 
probi illi et soli Xiiitvss uvroyvtlg. 

At dixerit aliquis, Phalerum, quod antiquum Athe- 
niensium navale fuit, unde Theseus et Menestheus na- 
ves solverunt, quomodo a Themistocle constitutum esse 
dicitur? Cui loco sic occurro, ut inter portum et si- 
num Phalericum distingui jubeam; illum Themistocles 
constituit, hoc Athenienses antiquitus usi, eodem au- 


1) Poppo ad Thuc. 1 1 comniont. p. 483: de Phalero el 
Munychia male cogitant Hier. Mulier et Dukas. 

2) Asseulienle Lenkio p. 338. 1. 
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ctore, postea abstinuerunt. Quod ne cui temere di- 
xisse videar, verba Pausaniae adscribam, quae dixi, egre- 
gie confirmantis : <5 llnoatt vg inivuov ovx i]y, 

•PtlXrjQoy (U, raiiTij yi/o iXdxiGroy (tni/n zrjs no- 
Xtws >] &(tXceoo«, tovto oytoiy inivtioy i]y. Portus 
enim Phalericus vix propius ab urbe distat, immo 
propter altiora, quibus cingitur, saxa aliquanto diffici- 
lior aditu est, quam ipse Piraeus; sinus autem, a Pi- 
raeo usque ad Coliadem pertinens, aliquot stadiis ur- 
bem propius appetit. Illud quidem, quod Pausanias 
(Arcad. X. 4.) tantum XX stadiis distare dicit, parum 
dixisse videtur; Leakius XXVI ponit (topogr. p. 336. 
not. I.) neque vero quidquam probabilius est, quain 
mare illic se interius quondam insinuasse. Pausanias 
locorum naturam accuratissime describere pergit r olg 
yovv nXfovfliv inmjiftidTt.Qvg 6 lluocutig fcetytro 
TlQOXtiO&ai; quae verba, si tabulam inspexeris, in- 
telliges, quam bene dicta sint; peninsula enim Piraica 
longius in mare porrecta, meliores illi Themistoclis por- 
tus efficiuntur. Jam quae sequuntur, non ad portum, 
sed ad eandem peninsulam Piraei referenda esse ap- 
paret : xctl Xifiiyag rotis rrvif’ lyog %X tiV T °v f b<*X‘HQoi ; 
quo loco plane mirum esset, si majoribus portubus omis- 
sis, de Cantharo, Zea, Apluodisio loqueretur, Pausa- 
nias postquam universe de portubus dixit, ad singulos 
pergens, primum allert rov /utytoroy Xiuivu, haud du- 
bie Piraeum portum, ipso nomine propter ambiguita- 
tem omisso; deinde <5 ini Movvti/ttt Mtn}y (§. 4.), 
postremo <5 ini PaXijoo) describitur. 

Quod autem Thucydidis et ceterorum scriptorum, 
qui ex illo haoserunt, verba ad solum Piraeum por- 
tum retulerunt interpretes, eius causae sunt duae; neque 
enim nominis Piraei ambiguitatem bene intellectam ha- 
bebant, et Piraeus portus et ipse tripartitus eos fefel- 
lit. At hoc certum est, interiores illas portus sinus, 
ad discernenda varia navium et negotiorum genera 
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aptissimos, tqhs ctvrofvtla kifjttvae minos bene dici; 
neque enim per se quisque portus erat, neque natura 
magis, quam arte constituti esse videntur. 


Commentationi subjungam titulum Atticum ad res 
navales et ipsum pertinentem, quem superiore anno 
circa propylaea repertum, illic transcripsi 
E O 

EU I XIKOKAEO YXAPXOXTOXEn I TUFA I AXTI.IO X. 1C1.1 
EK A THXIIPYTAXE IASE I X I KP.XQEOAP.PO YITAS19EYX . 
rPAMMATEYE XX K 1P 0‘t'OPUl XOXAEKATEl YXTEPAI . 
. A !KA I EIKO xrr.i THX1IP y taxe iaxekka IIZ I ATLIXII 
5 POEAPSl XEIIE PIPPlZEXEIl I KPA Tll XAIOKAEO YXAXAP 
XEYXKA IXYXIIPOEAPO IEAO-EX TE IBO YAEIKA I TSII 
AH AI 11 IEYAAAH TOXAP IXTE f A0YK1PP I X I EYX EWEX . 
. EI. IU XI KAXAPOXAXT 1'PAXOYX IA I EYX K AI TIOAYZ. 
. OXA nO. IAO-PAXO YXE >l> EXI OXA1A TETEAEKAX IX EX . 
10 AXT1TP. IKAIPP. 1 EYXOYXOXTEXTSl I AHMPllTPl I A fili. 
A Ili XKAIKA TO IKO Y XTEXAfUIXHX I NEIXIIOAAATU I. 
. API‘E POXTllXTH IAHMP I XPHX IMO I TErOXAX IXEIXT 
. TIIXO I KOAOA II AX TP. XXEIXOl KllXKAITHXXKE YOSIl 
. 1IXE I X'I‘E P0XTEXTAXEIX'b0PAXKA8EKA XTOXTOYE 
15 . IAYI11STAXE I XTA.1EKATAAAXTAK AAP.XKAI IIP 00 Y 
. 11 XAIIOOEMIXTOKAEO YXAPXOXTOXAIEXPIKIPPIXO . 

. . O YKA I Eli ITOYEAAHXIKO YIIOAEMO YE IXTAXXA Y . 

. . . AIETEYE . . . XOXEKIIAEYXAXAXE1XTETHXI1POT . 

XlXKAAaXKAPHAOTIMllXXYXEIIEMEAHOlIX 

AX EKIIAEY XIIXIXKAIIIAAIX AltOTlIX . . YM. . . 

HAEYXIIXIX 

AIAX 

Marmor aetomate ornatum est; in cymatio legun- 
tur literae E 0 valde detritae, ut vix decernere pos- 
sis, utrum explendae sint EtuxovqIois Gtois an QEOIJS 
vel QEOI (cf. de liis apprecandi formulis in fronte ti- 


i) Eundem nunc video in diurnis archaeologicis , quaeAlhe- 
nis prodeunt , expressum 17. ubi ts. 8 Ai/Ksl\ilPO£ vs. 13. 

OIKOSOMIA legitur. 
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Iulorum appositis Franzii elcm. epigr. Gr. pag. 318). 
Formae litterarum non omnes accurate exprimi potuerunt. 
Z,S' ,H, V, eadem sunt, (piales ap. Fr. 1. 1. p. 14!). «/>, dua- 
bus rectis lineis conformatum , prope accedit ad vetustis- 
simum S in t. Petii, p. 62. E in dativis sing. fem. ex an- 
tiqua literatura diutissime obtinuit ; cf. B. I.Gr. t. 122. post 
Ol. 145; t. 124 post 01 1 52. scriptum. Errore lapicidae 
factum videtur, ut vs. 14. 7’0/V pro TSilV et vs. 18. 
1IP0 pro 11PSI legatur (sicut C. I. Gr. 147.) Neque 
aliter explicandae sunt insolcntiores formae AEI^OIKOI 
pro NESIZOIKOl et EHEWH‘PIZE1V pro noristo ; sic 
alio loco (C. I. Gr. 160) nor. pro impf. est lypa/ifiarev- 
aax. Omnino memorabile est , quod vs. 1 0. legitur 
EYNOY J£0iXTE£ cf. Bultm. Gramm. Gr. I. p. 233 
et 36. Matii. I. p. lf)6. Titulus non ad amussin scriptus 
est; in omnibus tamen versibus par est litcrarum nu- 
merus. Nunc accipe eundem, quantum potui, restitutum. 1 

‘Enl NixoxXiovg an/oxxog ini xijg Aiaxxiifog 
Awdtxc'cxx]g npvxaxtiag , ij JXixcox Otc thupoti 11/«)- 
iltvg [i]yga/ifiuxtity XxiQO<fOQuuxo e <h;:nr>i x-exi- 
p«' \ju )« x ttl tlxoGrfj Ttjs npxrxaxslag' ixx/ijuicr 
r«tx npoiifntux ineifn]<fiatx 'Entxomr.g JxoxXtovg 
'A/apxtxs xal «t i/mpisifQor iilogtx rij (iovXij xal xal 
Jxjftur EvylXrfxog 'Agioxtlifov Krjqiioitvg tlnty [in ] 
tnh) Nixaxxfiwg 'AxxKfuxovg ‘IJUtig xal lIo/.6[pj]Xos 
‘Ano//tt<fdxoxig ‘Etf ioxos iiaxtxtXixaaix ix [n]uxxl xw 
xaipiii tvxovg uxxtg xtu <h]ft«> rip ’ASx^x]aimx xal xa- 
TutxovvTtg ‘A&tjxt]Oix tlg noX/.a xw\x av]fUftp6xtiox 
t«~> dijfiw /oifitiim ysyiyaoty tlg r[s] xt)x olxodofxiax 
twx rtwgoixiiH’ xal n]g Oxtt od{i}x)>is, elstfporttg xdg 
tlgyooag xcciF 'ixaoznx nux fj x]tavx«)x xdg tlg xa 
dkxct xaXaxra xa/wg xal noo9-{[fi](i)g ano Qqutoxo- 
x/tovg dp/orxog f/t/pi Ki)qi(S«\dmQ]ov xal ini zov 
i//.t]xixuv no/ifiov tlg xdg y«e[s xdii) fux' Evt[xUo ] 
i’og ixn/tiodoag tlg xt xx) x np(ux{ijx ixura](l/y xa- 
/.iug xal (ft/oxifxwg avxtmfit/t\&r;[Gav onwg} dx ix- 
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nfavouxstr xal ndXtv and tije [va]v/u[axlag {nava] 
nXbiouxfiv — — 

Nicocles est archon eponymus 01. 1-19, 3, non 
ItQbVS Tifiv JE(i)iri(>iovi unde patet legem illam in ho- 
norem Demetrii Poliorcetae, de qua Plutarchus in vita 
Demosthenis C. X. retulit (xdv inaivvjuov xal naxQtov 
&q%ov xa xaxanavaavxtg, hoia xiuv JSarrtfpwv i/ti(>o- 
xuvovv xa&’ XxaGidv iviavrdv xal xuvxov ini xwv 
yirjtfiGuctTWv xal tiov GvfijioMtkuv noo(y(>a<fuv') ro- 
gatam quidem, sed nescio quomodo effectu caruisse mmj 
sicut etiam Dion. Hal. de Dinarcho cap. IX hujus 
anni et sequentium eponymos archontes afferre pergit. 
Cf. C. Fr. H er manni comp. ant. Gr. §. 175, 7. C. L 
Gr. p. 153. Droysen hist. sucess. Alex. p. 439. De- 
cretum est Atheniensium in honorem Nicandri Iliensis 
et Polyzeli Ephesii, quod per XXV annos a Themi- 
stocle archonte usque ad Cephisodoruin (01. 108, 2 
— 114, 2.) Athenis habitantes, de rebus Atheniensium 
maritimis varie meruerunt. Vs. 1. Aeantidem duode- 
cimo loco positam vides; cujus rei aliud exemplum non 
novi. Vs. 2. Nicon, Theodori filius, Plothensis idem 
esse videtur, cujus nomen exstat in senatus decreto 
B. C. I. Gr. 115. In sequentibus menses et pryta- 
niae congruere debent (sicut C. I. 112. 113. 123. 
124. cf. B. Oec. Ath. I. p. 259.) et congruunt, si 
insolentiorem diei designationem recte intellexeris. Iluc 
enim pertinent, quae leguntur in lex. rhet. 281 , 3. tlxa 
bixdg' tlxa fila xal tlxag' vorioa dtxdxtj. Phot s. 
v. voxiga Sbxdrty t/ i§ itxddog tjuiQa xaXtlxai vno 
xwv ’ Axxixwv , fjv Tj/utig nQantjv xal tlxdda xaZov- 
/utv. Eadem in append. Phot. Habemus igitur men- 
sis diem XXI (neque enim puto, ordine numeralium 
inverso, sensum mutari) eundemque diem prytaniae, 
dummodo mecum legas /uiq xal tlxoG n); aliter enim 
lacuna Vs. 3 et 4 expleri nequit. Cf. Senatusconsul- 
tum ex Ol. 92, 2. ap. auct. Vitt. X. Oratt. p. 225. 
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ed. Tub. £do£s rij (iovXjj , fur) xal tixoOrij T?;S nov- 
ravttas- Vs. 4. ixx/.r\oiti primo casu absolute poni no- 
tum est e C. I Gr. 105, 112, 113, 123. Vs. 5. proe- 
dri h. 1. sunt non contribules , id quod ex pago Epicratis 
apparet neque alius hujus aetatis mos est. Vs. 6. xal 
avunoitSooi in vetustioribus titulis omnibus sine articulo 
dicitur, v. Fr. elem. ep. Gr. p. 182. Vs. 13. Oxtvoih}- 
xrj ut in titt. nav. Rossianis est celeberrimum Philonis 
opus, quod probabiliter circa 01. 112, 3. absolutum est. 
cf. Bocckh. Urkunden des Att. Secw. p. 71. Ad perficien- 
dum, si recte inteiligo, annuum tributum denorum ta- 
lentorum et cives et inquilini solvebant. Vs. 18. Evtricox 
IIv&ayyiAov Kr,(fiaius C. I. Gr. n. 651. ubi citatur 
Thuc. VII, 9.; idem nomen nunc habemus in titt. nav. 
XVII, a. 11. Vs. 19 et 20 e conjectura Franzii V. C. 
explevi , quam quum de hoc fragmento a me consulere- 
tur, pro sua humanitate mecum communicavit. 


I 
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Explicatio tabulae geograpliicac. 


M, Munychia arx. 

а) Ostium subterranei operis. 

б) To Mouvvxfatn &iaTQov sire ib n pbg ijj Afovyv//n /Uoyvoicucbv 
diaTQov ; cui stadium subjectum fuisse videtur. 

<•) Vestigia plateae ex inferioribus partibus in Munychiam ascen- 
dentis. 

<0 Vallis circi formam reddens, probabiliter antiquus Athenarum 
hippodromus in pago Ecbclidarum cf. Steph. s. v. 

e) Murus quadratus circumductus, nescio cui rei destinatus. 

f ) Theatrum Piraei; apud Leakium hoc Munychium, alteram 
Piraeense dictum est. top. p. 348. Hoc theatrum superemi- 
nent fundamenta templi, cujus columnae non striatae humi ja- 
cent. Plane mirum est etiamnunc reperiri , qui duo in his 
locis theatra ut fuerint, concedere nolint, v. Encycl. Halensis 
tom. XV. s. v. Piraeus, pag. 8. not. 67. 

Cetera quae adnotanda erant, in ipsa tabula adseribere sa- 
tius duxi. Antiquas Piraei vias hic illic notavi, quas jam nunc 
apparet et propediem melius apparebit, omnino rectis angulis et 
ad amussim factas fuisse; qua de re Rossius rectissime contra 
Klcnzium monuit (JEeifeil Utlfc {fieiferOUtetl pag. 165.) cf. Ilerm. de 
Hippodamo Milesio p. 48. Septentrionalis murus (to Tft- 

X°0 quo loco munimenta Piraei attigerit, accurate indicari ne- 
quit; haec enim omnia indo a Sullanis temporibus collapsa, nunc ma- 
Btiarn partem evanuerunt. De muro Phalerico ex certioribus ve- 
stigiis judicatur. Tertii muri inter ulrumque medii nulla sunt in- 
dicia, qui si unquam fuit — id quod post accuratam loci Thucy- 
didei explicationem a Mucllero propositam (Leak. top. p.467. D* 
muii. Atb.) non ambigi potest — cum ipsa crepidine totus laten- 
tius fuisse videtur. 
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